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НЕКОТОРЫЕ ПУТИ СОХРАНЕНИЯ И СОВЕРШЕНСТВОВАНИЯ 
ПЛЕМЕННЫХ РЕСУРСОВ В ОТЕЧЕСТВЕННОМ ОВЦЕВОДСТВЕ

В.В. АБОНЕЕВ1, 2, Е.В. АБОНЕЕВА3

1 ФГБНУ «Краснодарский научный центр по зоотехнии и ветеринарии»; 
2 ВНИИплем; 3 Северо-Кавказский Федеральный университет

SOME WAYS TO PRESERVE AND IMPROVE THE BREEDING 
RESOURCES OF DOMESTIC SHEEP BREEDING

V.V. ABONEEV1, 2, E.V. ABONEEVA3

1 Krasnodar Scientifi c Center for Animal Science and Veterinary Science;
2 VNIIplem; 3 North Caucasus Federal University

Аннотация. В статье отмечаются несущественные 
различия по комплексу ценных хозяйственно-полезных при-
знаков между животными различных категорий племенных 
и других хозяйств, что не позволяет добиться повышения 
продуктивности овец в масштабах страны. Одна из причин 
этого в том, что практически в большинстве племенных 
хозяйств всех категорий используют разные виды скрещи-
ваний, а племенные достоинства помесей, как известно, не-
высокие.

Ключевые слова: племенные ресурсы, овцы, продуктив-
ность, чистопородное разведение, скрещивание.

Summary. The article notes insignifi cant diff erences 
in the complex of valuable economic and useful characteristics 
between animals of various categories of breeding and other 
farms, which does not allow to increase the productivity of sheep 
on a national scale. One of the reasons for this is that practically 
in most breeding farms of all categories, diff erent types of crosses 
are used, and the breeding advantages of crossbreeds are known 
to be low.

Keywords: breeding resources, sheep, productivity, pure-
bred breeding, crossing.

Овцеводство и все виды овцеводческой продукции 
имеют важное народно-хозяйственное значение. 

В тоже время практически нет научно-обоснованных 
данных о важности для здоровья человека различ-
ных видов одежды и обуви, изготовленных из шерсти 
и кожи, по сравнению с аналогами из современного 
искусственного сырья, а также о незаменимой цен-
ности продуктов питания, получаемых от овец и коз. 
Это является одним из факторов снижения числен-
ности овец, а также негативных тенденций замены 
тонкорунного и полутонкорунного овцеводства, как 
производителей ценной однородной шерсти и высо-
кокачественной баранины, на грубошерстное овце-
водство. П.Л. Капица в недалёком прошлом писал: 
«Не опираясь на учения, наставления и достижения 
прошлого невозможно должным образом вести работу 

в настоящем и видеть цели будущего». В настоящее 
время мы забываем опыт самоотверженного, титани-
ческого труда плеяды известных учёных по преобра-
зованию грубошерстного овцеводства в тонкорунное, 
позволяющее одновременно получать высокоцен-
ную баранину и тонкую шерсть различных сорти-
ментов, используемую для изготовления различного 
рода одежды. По данным ВНИИплем (2020) за девят-
надцатилетний период доля тонкорунных овец в РФ 
снизилась на 25,3%, полутонкорунных – в 2,4 раза, 
а численность овец грубошерстного направления про-
дуктивности увеличилась в 6,2 раза.

Грубая шерсть овец перерабатывается в малых 
объемах, а чаще просто выбрасывается, уничтожает-
ся. В настоящее время наблюдается тенденция раз-
вития якобы бесшерстного овцеводства и содержание 
животных при круглогодовой стойловой технологии. 
В Российской Федерации, с учётом природно-клима-
тического фактора, создать бесшерстных овец будет 
сложно, так как реакция организма на действие темпе-
ратурно-влажностного фактора со временем приведёт 
к росту шерстного волокна. Завезённые в нашу стра-
ну якобы бесшерстные овцы породы дорпер, а так-
же овцы новой катумской породы не являются глад-
кошерстными или бесшерстными. Таких животных 
в нашей стране разводить проблемно по нескольким 
причинам. Во-первых, на этих овцах шерсть покры-
вает более 60% туловища животного, на производ-
ство которой затрачивается не менее 40% энергии 
корма. Во-вторых, та шерсть, которая сбрасывается 
животными на пастбище, засоряет травостой и зем-
лю, на которой практически не растёт трава, а при со-
держании на стойле шерсть попадает в кормушки 
и подстилку. В первом случае она может поедаться 
животными, вызывая различного рода заболевания, 
а во втором, вместе с подстилкой в виде навоза, идёт 
на пашню. К чему это приведёт не трудно догадать-
ся. Содержание овец при круглогодовой стойловой 
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технологии приведёт к неимоверным затратам 
на производство продукции овцеводства и, кроме 
того, мы никогда не получим баранину надлежаще-
го качества по сравнению, если бы овца максималь-
но использовала пастбище. В этой связи те пилотные 
варианты, которые используют для производства мо-
лодой баранины и ягнятины в различных категориях 
хозяйств, где используют круглогодовую стойловую 
технологию, в перспективе обречены на неудачу.

В тоже время, какие бы породы не разводились, 
основу их продуктивности и совершенствования 
определяют племенные животные. На создание овец 
с высокой племенной ценностью, где сочетаются вы-
дающиеся показатели ценных хозяйственно-полезных 
признаков с высокой стойкостью передачи их потом-
ству, затрачиваются большие усилия селекционеров. 
Кроме того, требуется непрерывная целенаправлен-
ная работа по поддержке и постоянному закреплению 
этих признаков на всех этапах онтогенеза животных.

В нашей стране за последние годы создано не-
мало пород, племенных заводов, племрепродукторов, 
генофондных хозяйств и селекционно-генетических 
центров. Животные в племенных хозяйствах, особен-
но в племзаводах и, безусловно, в селекционно-ге-
нетических центрах, должны совершенствоваться 
только методом чистопородного разведения и отли-
чаться исключительным превосходством по всем цен-
ным хозяйственно-полезным признакам по сравнению 
с животными других категорий хозяйств. По данным 
ВНИИплем (2020) на конец 2019 г. племенная база 
отрасли была представлена 210 племенными орга-
низациями, в т.ч. 3 селекционно-генетическими цен-
трами, 42 племенными заводами, 152 племенными 
репродукторами и 13 генофондными хозяйствами. 
Численность овец в племенных организациях соста-
вила 1 млн 422,8 тыс. гол. (41,7% от их общей числен-
ности в сельскохозяйственных организациях и 6,9% 
от поголовья овец в хозяйствах всех категорий), в том 
числе 919,3 тыс. маток (37,5 и 6,4% соответственно). 
В 2019 г. в племенных хозяйствах всех видов Рос-
сийской Федерации настриг чистой шерсти с одной 
овцы, имевшейся на начало года, составил 1,7 кг, 
в племенных заводах – 1,9 кг, в том числе по тонко-
рунным породам соответственно – 2,1 и 2,3 кг, полу-
тонкорунным – 2,4 и 2,6 кг. Настриг чистой шерсти 
в расчете на остриженное животное равнялся соот-
ветственно 1,9 и 2,1, 2,3 и 2,5, 2,6 и 3,1 кг. В расчете 
на 100 маток в племенных организациях всех видов 
отбито 98 ягнят, в том числе в племенных заводах – 
99 гол. Эти показатели в хозяйствах с тонкорунными 
овцами составили 99 и 100 гол., с полутонкорунны-
ми – 99 и 94 гол., с грубошерстными – 98 и 97 гол.; 
с полугрубошерстными – 99 и 95 гол. соответственно. 
По романовскому овцеводству в расчете на 100 маток 
в племенных организациях всех видов отбито 194 яг-
нят, в племенных заводах – 238 гол., в племенных ре-
продукторах – 190 гол. В 31 племенной организации 
по тонкорунным и полутонкорунным породам настриг 

чистой шерсти с одной овцы, имевшейся на начало 
года, равнялся 2,5 кг и выше, из них в 11-2,7-2,9 кг 
и в 13-3,0 кг и более. Племенных стад с настригом 
чистой шерсти на остриженную овцу 2,5 кг и выше 
было 47, из них с настригом 2,7-2,9 кг – 18 хозяйств, 
3,0 кг и выше – 20. В 2018 г. количество таких органи-
заций было соответственно 30, 10 и 8; 42, 14 и 18. Та-
ким образом, за отчетный год увеличилось количество 
племенных стад с высокими показателями шерстной 
продуктивности. В Российской Федерации имеется 3 
селекционно-генетических центра по овцеводству (да-
лее – СГЦ), в которых на начало 2020 г. насчитыва-
лось 31,1 тыс. овец, в том числе 20,0 тыс. маток. Два 
СГЦ создано по тонкорунным породам – джалгинский 
меринос (10636 гол. овец, в том числе 7585 маток) 
и манычский меринос (13504 и 7810 гол.); 1 – по гру-
бошерстной эдильбаевской породе (6971 и 4600 гол. 
соответственно). Высокая продуктивность овец уста-
новлена во всех селекционно-генетических центрах. 
В СПК «ПЗ «Вторая Пятилетка» Ставропольского 
края (СГЦ по породе джалгинский меринос) настриг 
чистой шерсти в целом по стаду в расчете на одно жи-
вотное, имеющееся на начало года, равнялся 2,5 кг, 
на остриженное – 3,1 кг, в расчете на 100 маток по-
лучен 101 ягненок, отбито 99 гол.; в КПЗ «Маныч» 
Ставропольского края (СГЦ по породе манычский 
меринос) эти показатели составили 2,5 и 3,3 кг, 103 
и 98 гол.; в ООО «Волгоград-Эдильбай» Волгоград-
ской области (СГЦ по эдильбаевской породе) – 1,6 
и 1,5 кг, 117 и 117 гол. В селекционно-генетических 
центрах по тонкорунным породам овец выход ягнят 
на 100 маток как при рождении, так и при отъеме, 
был ниже требований «Правил в области племенного 
животноводства…». Примерно такие же показатели 
при общей тенденции снижения поголовья овец пле-
менных категорий хозяйств отмечаются и в данных 
ВНИИплем за 2021 г.

Представленные данные свидетельствуют, что 
продуктивность овец племенных хозяйств, в том чис-
ле и племзаводов, мало отличается от средней про-
дуктивности по всему поголовью овец. Это очень 
настораживающая ситуация, так как задача племен-
ных организаций обеспечивать высокоценным пого-
ловьем все другие категории хозяйств, способствуя 
тем самым общему прогрессу отрасли. В тоже время 
практически отсутствие различий по перечисленным 
выше признакам не позволит выполнить такие задачи. 
В этой связи необходимо наращивать генетический 
потенциал животных племенных организаций как 
с точки зрения фенотипических показателей основ-
ных хозяйственно-полезных признаков, так и высокой 
племенной ценности животных.

Поэтому актуальнейшей задачей современного пе-
риода развития отрасли овцеводства является сохра-
нение и в тоже время совершенствование животных 
существующих пород овец. За последние 10-15 лет 
в нашей стране создано 14 новых пород овец. Одна-
ко если сравнить их показатели с ранее созданными 
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породами животных, мы не увидим существенных 
различий ни по одному из важнейших селекцион-
ных признаков. Критической ситуацией является 
малая численность недавно созданных мясных и мя-
со-шерстных пород овец и упразднение хозяйств-ори-
гинаторов, племзаводов по данным породам. Как 
видно из представленных данных, доля племенных 
животных в общей численности овец составляет 
6,9%. В тоже время в настоящий период наблюдает-
ся негативная тенденция использования в племенном 
животноводстве различных вариантов скрещивания, 
что противоречит «Закону о племенном животновод-
стве». Однако стремление ряда учёных изучить ре-
зультаты скрещивания с другими породами преобла-
дает над приоритетом изучения ценности животных 
племенных стад. В результате таких скрещиваний 
во многих племенных стадах нашей страны преоб-
ладают помесные животные различных генераций 
при не высокой их продуктивности. Возникает зло-
бодневный вопрос: зачем мы племенных животных 
в племенных хозяйствах превращаем в помесей? Не-
ужели недостаточно 93,1% овец товарных стад раз-
личных категорий (СХП, КФХ, ЛПХ), чтобы в них 
заниматься разными видами скрещиваний и создавать 
на базе этих категорий хозяйств новые селекционные 
достижения, увеличивая численность овец с высо-
кими наследственными качествами? Однако сегодня 
мы апробируем селекционные достижения без доста-
точной численности маточного поголовья и направ-
ленных приёмов закрепления наследственных качеств 
у животных создаваемых пород. В результате новые 
селекционные достижения в виде пород, типов не об-
ладают необходимой племенной ценностью для даль-
нейшего широкого их распространения в различных 
зонах и категориях хозяйств нашей страны. Практика 
скрещивания в селекционно-генетических центрах, 
племзаводах, племенных репродукторах, генофонд-
ных хозяйствах наблюдается практически повсемест-
но, во всех регионах нашей страны. Такая метизация 
поголовья не только снижает их племенную ценность, 
но и приводит в последующий период их использова-
ния к снижению продуктивности животных.

В тоже время результаты НИР отечественных и за-
рубежных учёных свидетельствуют о многообразии 
приёмов и методов совершенствования и повышения 
продуктивности овец при чистопородном разведении. 
Такие методы приводятся в серии выполненных нами 
научно-производственных опытов (1-8).

Таким образом, учёным и практикам следует стро-
го соблюдать закон «О племенном животноводстве», 
применяя в племенных стадах только методы чисто-
породного разведения животных, основанные на се-
рии научно-производственных опытов, выполненных 
отечественными и зарубежными учёными, широко по-
пуляризируя их на различных научно-производствен-
ных форумах. Такой подход может стать одним из пу-
тей повышения продуктивности и совершенствования 
животных племенных и других категорий хозяйств.
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THE CURRENT STATE OF ROMANOV SHEEP BREEDING
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Аннотация. В статье представлена динамика пле-
менного поголовья овец романовской породы в Российской 
Федерации и Ярославской области за период с 01.01.2010 г. 
по 01.01.2022 г. Дана характеристика продуктивных при-
знаков и воспроизводительных качеств, обозначены основ-
ные направления племенной работы селекционного центра 
(ассоциации) овец романовской породы.

Ключевые слова: романовская порода, племенная база, пле-
менной завод, генофондное хозяйство, живая масса, выход ягнят.

Annotation. The article presents the dynamics of the breeding 
stock of Romanov sheep in the Russian Federation and the Yaro-
slavl region for the period from 01.01.2010 to 01.01.2022. 
The characteristics of productive traits and reproductive quali-
ties are given, the main directions of breeding work of the breed-
ing center (association) of Romanov sheep are indicated.

Keywords: Romanov breed, breeding base, breeding plant, 
gene pool economy, live weight, lambs yield.

В сельхозпредприятиях Российской Федера-
ции общая численность овец по состоянию 

на 01.01.2022 г. составляла 2985,9 тыс. голов, в том чис-
ле маток и ярок старше года 2164,2 тыс. гол. В настоя-
щее время в сельхозорганизациях разводят 49 пород 
овец. Племенная база овцеводства по грубошерстным 
породам (12 пород) численностью 404,2 тыс. гол. овец, 
составляет 41% от общей численности грубошерст-
ных пород овец в сельхозорганизациях. Племенное 
чистопородное поголовье романовской породы об-
щей численностью 14,9 тыс. голов, составляет 25,9% 
от общего поголовья романовской породы. По сравнению 

с 2010 г. племенное поголовье овец романовской породы 
снизилось на 1032 гол, а с 2021 г – на 9857 голов, в т.ч. 
маток на 2824 голов или 47,6% (табл. 1).

По данным ежегодника по племенной работе 
ВНИИплем за 2021 г. разведением племенных овец 
романовской породы в РФ занимаются 15 племенных 
организаций: 2 республики – Башкортостан и Татар-
стан (по одному репродуктору), Камчатский край (1 ге-
нофондное хозяйство) и 5 областей – Ивановская, Ка-
лининградская, Калужская, Тверская и Ярославская. 
В 2021 г. племенная база России по романовскому 
овцеводству сократилась на 5 хозяйств, большинство 
из которых комплектовались племенным молодняком 
из хозяйств Ярославской области (табл. 2).

Родиной романовской породы овец и источником 
племенного материала для товаропроизводителей явля-
ется Ярославская область, поэтому с целью объединения 
племенных ресурсов овец романовской породы России, 
сохранения генофонда, координации дальнейшей селек-
ционно-племенной работы, совершенствования племен-
ных качеств на базе АО «Ярославское» по племенной 
работе в 2011 г. (свидетельство о регистрации в государ-
ственном реестре № 003562) организован селекционный 
центр (ассоциация) по романовской породе овец.

Наибольшее племенное поголовье чистопородных 
овец романовской породы сосредоточено в Ярослав-
ской области: 1 племенной завод и 4 племрепродуктора 
с общим поголовьем 6040 гол., в т.ч. 2115 овцематок. 
Племенное поголовье романовских овец составляет 
50,3% от общего их поголовья в области. Второе место 
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по численности племенного поголовья 
романовских овец занимает Иванов-
ская область (4 племенных хозяйства: 
1 племенной завод и 3 племрепродукто-
ра) с общим поголовьем 3186 гол. овец 
романовской породы. Также имеется 
1 генофондное хозяйство в Камчатском 
крае с поголовьем 20 гол. овцематок.

Племенное поголовье романовской 
породы овец Ярославской области со-
ставляет 40% от племенного поголовья 
Российской Федерации (табл. 3). За по-
следний год племенное поголовье РФ со-
кратилось на 34%, в Ярославской обла-
сти увеличилось на 6%. По результатам 
бонитировки 2021 г. в Ярославской об-
ласти 89% животных оценены высшим 
классом, что превосходит средние по-
казатели по России на 1%. Лучший 
качественный состав овец в Ярос-
лавской области: в ООО АФ «Аван-
гард» – 97% элитных животных, 
ООО «Атис СХ» – 94%, ООО «Рома-
новское» – 93%.

Среди племенных хо-
зяйств РФ по романовской по-
роде лидерами по выходу 
и сохранности ягнят на 100 ма-
ток к отъему за 2021 г. являются: 
ООО СП «Юрьевское» – 333 
и 326 гол., ООО «Атис СХ» – 
332 и 320 гол., ООО «АФ Аван-
гард» – 220 и 197 гол. (табл. 4), 
ООО «Тверской урожай» – 239 
и 223 гол., ООО «Золотое руно» 
республика Башкортостан – 221 
и 221 гол., ООО «Романовское» – 
209 и 205 гол. Племенные стада романов-
ской породы имеют высокую сохранность 
молодняка – 97,2%. Сохранность на уровне 
99% отмечена в ООО СП «Юрьевское».

Важным направлением селекционно-пле-
менной работы для повышения рентабель-
ности отрасли в настоящее время являет-
ся увеличение живой массы романовских 
овец и повышение крепости конституции. 
Живая масса баранов по племенным ста-
дам Ярославской области составила 75 кг, 
что больше средней по России на 1 кг, ма-
ток 58 кг, что выше уровня РФ на 2 кг. Наи-
высшей живой массой обладают животные 
в ООО АФ «Авангард» (бараны 82 кг, мат-
ки 58 кг), ООО «Тверской урожай» (бараны 
82 кг, матки 56 кг), ООО «Золотое руно» ре-
спублика Башкортостан (бараны 78, матки 
58 кг), ООО СП «Юрьевское» (бараны 77 кг). В целом 
животные всех половозрастных групп по живой массе 
и настригу шерсти отвечают требованиям породы.

В Ярославской области в последние десятилетия 
при чистопородном разведении в основном исполь-
зуется межлинейное кроссирование. Большинство 

Таблица 1
Динамика численности племенных овец романовской породы на 01.01.
The dynamics of the number of breeding sheep of the romanov breed as of 01.01.

Показатель 2010 г 2012 г 2015 г. 2020 г. 2022 г. +/ -
к 2010 г.

+/ -
к 2020 г.

Российская Федерация
Всего племенных 
овец романовской 
породы, голов

15926 14515 21305 24751 14894 –1032 –9857

в том числе маток, 
голов 6599 5762 7945 8755 5931 –668 –2824

Ярославская область
Всего племенных 
овец романовской 
породы, голов

5779 6670 6741 5708 6040 +261 +332

в том числе маток, 
голов 2080 2265 2509 2193 2115 +35 +78

Таблица 2
Племенная база овец романовской породы

The size of the breeding base of Romanov sheep

Категории 
хозяйств

Кол-во 
хозяйств

Наличие 
племенных 
овец, гол.

В т.ч. 
овцема-
ток, гол.

Кол-во
хозяйств

Наличие 
племенных 
овец, гол.

В т.ч. ов-
цематок,

гол.
Российская Федерация Ярославская область 

2010 2021 2010 2021 2010 2021 2010 2021 2010 2021 2010 2021 
Племзаводы 2 2 1592 1760 650 735 - 1 - 570 - 375
Племенные 
репродукторы 22 12 10219 13103 4394 5176 5 4 2153 5006 796 1740

Генофондные 
хозяйства 11 1 4115 31 1555 20 9 - 3626 - 1284 -

Итого 
по племенным 
хозяйствам

35 15 15926 14894 6599 5931 14 5 5779 6040 2080 2115

Таблица 3
Показатели продуктивности романовского овцеводства 

по племенным хозяйствам
Productive indicators of Romanov sheep breeding by breeding farms

Показатель
Российская Федерация Ярославская область
2019 г. 2020 г. 2021 г. 2019 г. 2020 г. 2021 г.

Наличие овец, гол. 24156 24751 14894 6083 5708 6040
Отбито ягнят на 100 маток, гол. 194 191 213 250 259 281
Выход ягнят на 100 маток, гол. 218 211 225 256 283 286
Пробонитировано овец 
высшим классом, % 85 85 88 91 92 89

Живая масса, кг:
 баранов 70 72 74 75 77 75
 маток 54 57 56 57 57 58
Настриг шерсти с 1 головы, кг 1,3 1,2 1,2 1,3 1,2 1,2
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высокопродуктивных линий и генеалогических групп 
были заложены в 60х годах прошлого столетия, для 
сохранения которых необходимо предусмотреть нако-
пление в стаде животных желательных генотипов, что 
достигается внутрилинейным разведением.

В настоящее время на базе ООО «Атис СХ» ведется 
работа по выведению внутрилинейных баранов в 8 от-
ечественных и 4 чешских линиях. Для этого выделено 
12 групп по 60 маток, составлена схема закрепления. 
От 12 баранов-производителей получено 65 баранов 
первого поколения, 74 баранчика – удаленность предка 
в 2 поколении и 20 голов удаленность предка в 3 поколе-
нии. На сегодняшний день по причине ограниченности 
поголовья, работа была сокращена до 8 групп (линий), 
родоначальники которых показали лучшие результаты 
по оплодотворяемости, выходу ягнят и их живой массе.

В 2011 г. с целью расширения генеалогиче-
ской структуры породы, повышения крепости консти-
туции, увеличения живой массы и молочности, были 
завезены 27 баранчиков и 52 ярки шести линий. В ре-
зультате получены бараны-производители с высокой 
живой массой, которая достигает 96 кг.

В рамках видеоконференции, которая проходила в апре-
ле 2021 г. в Ярославской области, было принято решение 
о повторном импорте баранчиков из Чехии. Из-за сложив-
шейся обстановки этого сделать пока не удалось.

Сохранение породы имеет важное значение в ка-
честве потенциально ценного селекционного матери-
ала. В настоящее время имеются бараны-производи-
тели 12 линий отечественной селекции и 5 чешской. 
Наиболее расширенный генетический резерв линий 
сосредоточен в ООО «АФ Авангард», где имеются ба-
раны-производители 12 отечественных линий.

В Ярославской области внедрен автоматизирован-
ный племенной учет: создана актуальная информаци-
онная база данных по племенным хозяйствам, внедрен 
комплекс программ «Селэкс. Овцы». В других регионах, 
кроме хозяйств Ивановской области, также используют 
автоматизированные системы ведения племенного уче-
та. Оперативный сбор информации позволит проводить 

мониторинг селекционно-ге-
нетических процессов и хозяй-
ственных признаков в породе.

Для дальнейшего разви-
тия романовского овцевод-
ства необходимо:

- создание единой инфор-
мационной базы данных РФ 
по романовскому овцеводству;

- разработка проекта ин-
струкции по оценке бара-
нов-производителей по качеству 
потомства согласно порядка 
и условий проведения бони-
тировки овец романовской по-
роды совместно с научно-ис-
следовательскими и учебными 
заведениями;

- расширение племенной базы регионов РФ по ро-
мановской породе овец;

- мониторинг селекционно-генетических процессов;
-выведение перспективных линий и закладка но-

вых в генеалогической структуре;
- разработка и утверждение новых форм племен-

ного учета;
- проведение селекции на скороспелость. Улуч-

шение мясных качеств животных при сохранении 
шубных качеств и высокой плодовитости, повышение 
устойчивости к заболеваниям.

Задача селекционного центра (ассоциации) по рома-
новской породе овец заключается не только в сохране-
нии этой уникальной породы, но и в научном обеспече-
нии ее рентабельности.
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Таблица 4
Показатели продуктивности племенных хозяйств Ярославской области 

по итогам бонитировки за 2021 г.
Productive indicators of breeding farms of the Yaroslavl region according 

to the results of the bonus for 2021

Название хозяйства
Пробонити-
ровано овец 

классом 
элита и I, %

Выход 
ягнят 

на 100 ма-
ток, гол.

Отбито 
ягнят 

на 100 ма-
ток, гол.

Живая 
масса, кг

Настриг 
шерсти 
с 1 гол., 

кг

Сохран-
ность мо-
лодняка, 

%баранов маток

ООО «Атис СХ» 94,0 332 320 70 60 1,8 94,8
ООО «АФ Авангард» 97,0 220 197 82 58 1,0 93,0
ООО СП «Юрьевское» 87,0 333 326 74 58 1,1 99,0
ООО «Петровские 
угодья» 73,0 217 138 75 56 1,1 89,0

ООО «Романовское» 93,0 209 205 77 57 1,2 95,5
Итого 89,0 286 264 75 58 1,2 97,2
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Аннотация. В статье отражены этапы творческо-
го пути ученого селекционера А.Н. Ульянова и его школы 
по созданию типов и пород мясо-шерстного и мясного на-
правлений продуктивности.
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Summary. The article shows the stages of the creative path 
of the scientist breeder A.N. Ulianov and his school for the creation 
of types and breeds of meat-wool and meat productivity directions.

Keywords: sheep, selection achievements, breeds, distinc-
tive features, breeding base.

Породы овец мясо-шерстного направления продук-
тивности отличаются хорошей энергией роста, 

высокой мясной продуктивностью, ранней хозяйствен-
ной зрелостью, хорошо оплачивают корма продукцией 
и являются основным источником кроссбредной шер-
сти, меховой и молочной продукции. В связи с этим, 
в мясо-шерстном овцеводстве наблюдался интенсив-
ный процесс породообразования. Однако, учитывая 
отсутствие в нашей стране собственной племенной 
базы овец мясо-шерстных пород, сыгравших важную 
роль в развитии мирового овцеводства – линкольн, 
ромни-марш, бордер-лейстер, короткошерстных тем-
ноголовых и других, возникла необходимость их за-
воза из-за рубежа. Практика чистопородного разведе-
ния овец этих пород выявила пониженную их 
способность к акклиматизации в новых условиях, 
но исключительная их племенная ценность и высокая 
продуктивность, обеспечили им широкое распростра-
нение и использование для улучшения пород овец 
в мировом масштабе [1, 2]. Работа по созданию скоро-
спелого мясо-шерстного овцеводства, начатая 
в 1955 г. в предгорной зоне Краснодарского края, пу-
тем преобразования тонкорунных и тонкорунно-грубо-
шерстных помесных маток с баранами породы лин-
кольн и целенаправленной селекцией с помесями, 
удовлетворяющими требованиям желательного типа, 
были созданы стада полутонкорунных овец мя-
со-шерстного направления продуктивности, которые 
были апробированы, совместно с аналогичными груп-
пами овец КЧАО и КБ АССР, и отнесены к новой 

породной группе овец – горный корридель (Приказ 
МСХ ССР № 149 от 01.07. 77 г.). Крупномасштабная 
работа по типизации и совершенствованию племен-
н ых и продуктивных качеств овец породной группы 
горный корридель (n = 180 тыс.), с использованием ав-
стралийских корриделей выполнялась в стадах пред-
горной зоны Краснодарского края и республики Ады-
гея и завершилась апробацией новой полутонкорунной 
советской мясо-шерстной породы (кавказский внутри-
породный тип, приказ Агропрома СССР № 1 от 03.01. 
1986 г.), общей численностью 839 тыс. овец в зоне Се-
верного Кавказа, в том числе в предгорной зоне Крас-
нодарского края – 268,3 тыс. из них 111,15 тысяч – ма-
ток. Это хорошо приспособленные к условиям 
предгорной зоны, крупные, с крепким костяком живот-
ные с живой массой у баранов 85-110 кг, у ма-
ток – 55-65 кг, молодняка к отбивке до 30 кг, с крос-
сбредной шерстью длиной 11-12 см, диаметром от 26,0 
до 31,0 мкм, с жиропотом светлых тонов, устойчивым 
к вымыванию, выходом мытого волокна – 58-65% 
и настригом чистой шерсти до 3,0 кг. Молодняк 
при нагуле 8-мес. возрасту дает тушки 15,2 кг при вы-
ходе мякоти 70,8%, а при интенсивном выращивании 
в 4-мес. возрасте – тушки массой до 14,8 кг, 
а к 8 мес. – 26 кг. Одновременно проводилась работа 
по созданию овец в типе породы линкольн с длинной 
люстровой шерстью, которые получены путем воспро-
изводительного скрещивания 3/4-, 5/8- и 7/8-кровных 
помесей по отцовской породе линкольн, английской 
и аргентинской селекции и отбора животных жела-
тельного типа хорошо приспособленных к жаркому 
климату юга России. Важность этой работы была под-
тверждена научно-техническим советом МСХ 
СССР (протокол № 4 от 14 января 1976 г.), рекомендо-
вавшим ускорить на Северном Кавказе создание пле-
менной базы овец в типе породы линкольн. Основная 
работа по созданию овец нового типа в последующем 
была сосредоточена в ОПХ «Рассвет» Северо-Кавказ-
ского НИИЖ и колхозе «Путь Ленина» Мостовского 
района. В 1984 г. стада овец этих хозяйств были апро-
бированы Государственной комиссией МСХ СССР, 
а приказом Госагропрома СССР № 666 
от 06.08.87 г. был утвержден новый кубанский 
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заводской тип длинношерстных овец породы лин-
кольн (свидетельство № 4643). Стадо племенных овец 
в ФГУП «Рассвет-Кубань» (n = 950) за 2018-2019 гг. 
характеризуется высокой живой массой баранов-про-
изводителей – 114,8±0,93 (кг), баранов-годови-
ков – 51,9-68,5 (кг), ярок – 52,4-61,9 (кг), ма-
ток – 65,6±0,31 (кг), с настригом шерсти 
у баранов – от 6,4-7,4 (кг) у баранов-годови-
ков – от 5,9-6,8 (кг), ярок – 5,4±0,15 (кг), ма-
ток – 4,6±0,02 (кг) при выходе мытого волок-
на – 68-70%, длиной шерсти – от 18,0-22,0 (см), 
диаметром от 34,0 до 40,0 мкм, с хорошо выраженной 
извитостью, люстровым блеском и технологическим 
свойствам, не уступающим шерстяному сырью зару-
бежных пород. Овцы кубанского заводского типа поро-
ды линкольн отличаются скороспелостью, высокой 
мясной продуктивностью. Так, в опытах, выполнен-
ных в ФГУП «Рассвет-Кубань», живая масса баранчи-
ков в возрасте 60 дней составляла 21,6±0,9 (кг), в воз-
расте 120 дней – 34,2±1,3 (кг) и в возрасте 
240 дней – 52,3±1,8 (кг), а при убое на мясо баранчи-
ков в возрасте 120 и 240 дней убойная масса их была 
соответственно равной – 14,3 и 23,3 кг. Плодовитость 
маток кубанского заводского типа до 145 ягнят 
на 100 маток при выходе деловых ягнят к отъему 
от 108,1 до 124,4%. В тех же условиях у чистопород-
ных маток из Англии этот показатель не превышал 
48,5% [4]. В современном стаде, с учетом биологиче-
ской и хозяйственной значимости основных признаков 
продуктивности, матки разного возраста сохраняют 
высокую живую массу (n = 268) – 71,9±0,59 кг, настриг 
шерсти – 4,86±0,05 кг и длину – 17,3±0,09 см с высо-
кими стабильными воспроизводительными качества-
ми. При первом ягнении (n = 72) (в возрасте двух лет), 
плодовитость маток составляла 140%, при этом 57% 
ягнят рождаются в числе двойневых, при тре-
тьем – 1,54, а при четвертом и пятом – 1,72 и 1,44 яг-
ненка на одну объягнившуюся матку. Важным показа-
телем продуктивности породы является 
скороспелость, однородность и сохранность приплода 
при отбивке от маток: так, живая масса у баранчиков, 
родившихся одинцами (n = 68) составля-
ла – 31,9±0,8 кг, в числе двойне-
вых (n = 91) – 29,9±0,76 кг, у ярок (n = 61) – 28,2±0,8 кг 
и 27,2±0,58 кг, соответственно. Валовый прирост жи-
вой массы баранчиков от рождения до 7-мес. возраста 
составил 40,4 кг, а среднесуточный при-
рост – 192 г, у ярок – 37,3 кг и 178 г, соответственно. 
Кубанские линкольны при скрещивании с тонкорунны-
ми породами повышают живую массу до 30,7% 
и у 95% помесей шерсть кроссбредная. Кубанские 
линкольны хорошо акклиматизировались в Воронеж-
ской области, где матки, завезенные из ОПХ «Рас-
свет», превосходили русскую длинношерстную породу 
по настригу шерсти в возрасте 26 мес. на 51%, в воз-
расте 38 мес. – на 56,1%, имели лучшие воспроизводи-
тельные качества, их разведение оказалось на 26,2% 
более рентабельным [1]. Хорошо адаптировались 

при чистопородном разведении кубанские линкольны 
и в Удмуртской республике, успешно использовались 
в породообразовании (ташлинская, западно-сибир-
ская), улучшении местных пород овец в Ростовской, 
Новосибирской, Воронежской, Калининградской, Бел-
городской, Тамбовской, Читинской, Астраханской об-
ластях, Ставропольском, Алтайском краях, республи-
ках Адыгея, Алания, Кабардино-Балкария и Удмуртия, 
а также завозились в Армению, Казахстан, Узбекистан, 
Киргизию, Белоруссию, Украину, а также в Болгарию 
и Чехословакию [4]. Создание отечественного (кубан-
ского) типа овец породы линкольн позволило отказать-
ся от импорта баранов этой породы и последние 40 лет 
чистопородных баранов из Англии и Аргентины и Ав-
стралии в нашу страну не завозили. Значение кубан-
ского заводского типа породы линкольн для овцевод-
ства России не снизилось. Отечественные 
полутонкорунные породы овец при хорошей общей 
продуктивности и приспособленности к природным 
и технологическим условиям их разведения в разной 
степени нуждаются в улучшении ряда признаков – ско-
роспелости, плодовитости маток, качества мясной про-
дукции и др. В связи с этим, в период с 1984 
по 2008 гг., была разработана и осуществлена програм-
ма создания нового типа овец с улучшенной мясной 
продуктивностью, на основе сложного воспроизводи-
тельного скрещивания полукровных помесей, полу-
ченных от баранов породы тексель голландской, фин-
ской и австралийской селекции и маток пород в типе 
корридель – северокавказской мясо-шерстной и совет-
ской мясо-шерстной, кубанского заводского типа поро-
ды линкольн и восточно-фризской молочной. Овцы но-
вого улучшенного мясного типа были апробированы 
в качестве новой породы – южная мясная в хозяй-
ствах-оригинаторах ОПХ «Рассвет» СКНИИЖ, 
ОАО «Племзавод «Урупский» Отрадненского района 
Краснодарского края, СПК «Юбилейный» Зимовни-
ковского района Ростовской области (патент № 4364). 
Их отличительной особенностью является хозяйствен-
ная и физиологическая скороспелость. Они превосхо-
дят районированные полутонкорунные породы по пло-
довитости – на 12-15%, молочности 
маток – на 10-12%, интенсивности роста молодня-
ка – на 10-12%. убойной массе – на 12%, оплате кор-
ма – на 7,5% и обеспечивают производство живой мас-
сы ягнят на матку к отъему 43 кг, а в 7-мес. – 63,6 кг. 
Овцы южной мясной породы крупные по величине 
животные с живой массой баранов – 109,7 кг у луч-
ших – 140 кг, у маток живая мас-
са (n = 1685) – 68,6±0,24 кг (у лучших – 97 кг). 
Ярки (n = 728) в возрасте года имеют живую массу 
57,0±0,11 кг, у лучших – 83 кг, у баранов-годови-
ков (n = 544) – 74 кг, у лучших баранов – 96 кг. Плодо-
витость маток находится в пределах 147-151%. Они 
имеют хорошо выраженные мясные формы телосложе-
ния и отличаются высокой скороспелостью. К отъему 
ягнята имеют живую массу в среднем за 5 лет: баран-
чики – 31,8 кг, ярочки – 28,6 кг. Руно 
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штапельного строения, хорошо уравненное по дли-
не (11-12 см) диаметром 26-29 мкм, со светлым жиро-
потом, настригом мытой шерсти от 2,4, до 3,6 кг. Мо-
лодняк и взрослые животные отличаются хорошими 
нагульными и откормочными качествами, повышенной 
активностью использования пастбищных кормов 
и пригодные для стационарного содержания. Ягнята 
в возрасте 7-8 мес. достигают живой массы 48-50 кг 
и при убое дают высококачественные туши массой 
22-24 кг, с коэффициентом мясности 4,3. 
В ОАО «Племзаводе Степное», Алтайского края про-
изводилось работа по преобразованию местной попу-
ляции грубошерстных овец – кулундинской коротко-
жирнохвостной породы путем скрещивания 
с баранами южной мясной породы. Отбор и размноже-
ние лучших животных, сочетающих хозяйственно-по-
лезные признаки отцовской породы и местных кулун-
динских маток, позволили создать новый, 
адаптированный к разведению в местных природ-
но-экономических и технологических условиях, тип 
полутонкорунных овец – западно-сибирской мясной 
породы (патент № 5728). Современная племенная 
часть стада овец западно-сибирской мясной породы 
отличается хорошим развитием и крупной величиной; 
средняя живая масса баранов–производителей за три 
года составила (n = 73) – 102,1±1,8 кг, ма-
ток (n = 1243) – 57,1±0,73 кг, а элиты – 63 кг, 
ярок (n = 1100) – 47,5±0,39 кг. Они унаследовали высо-
кий уровень и качественные признаки шерстной про-
дуктивности. Средний настриг в оригинале у баранов 
основной группы составил 5,92 кг, у ма-
ток (n = 539) – 3,37 кг, ярок (n = 442) – 3,6 кг, при выхо-
де мытого волокна 68,8%. Повышенная полиэстрич-
ность маток, имеющая важное практическое значение, 
обеспечивает получение 145-155 ягнят на 100 маток 
и дает возможность более интенсивного их использо-
вания для воспроизводства за счет получения 3 ягне-
ний за 2 календарных года. Это может обеспечить, 
при плодовитости маток на уровне 130%, получение, 
в расчете на 100 маток, 65 ягнят или 0,65 ягненка 
на каждую овцематку и дополнительной выручки 
до 1785 рублей. Целесообразность использования овец 
западно-сибирской мясной породы подтверждается 
высокой продуктивностью потомства, получаемого 
при чистопородном разведении и скрещивании с поро-
дами других направлений продуктивности. Они пре-
восходят местные районированные породы по плодо-
витости и молочности маток – на 10-12%, 
скороспелости и мясной продуктивности яг-
нят – на 12-15%. Живая масса ягнят к 6-8-мес. возра-
сту достигает 36-45 кг, что позволяет реализовать их 
в год рождения. Повышенная плодовитость и полиэ-
стричность маток обеспечивают получение дополни-
тельной продукции за счет интенсификации воспроиз-
водства до 1,5-1,8 тыс. рублей на 1 овцематку. Общий 
экономический эффект в расчете на одну овцематку, 
в зависимости от применяемой технологии, может со-
ставлять более 2000 рублей.
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EVALUATION OF BOTH PARENTS ON THE QUALITY 
OF OFFSPRING INCREASES THE EFFICIENCY OF SHEEP BREEDING
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Аннотация. Приведены данные о новых принципах се-
лекции в овцеводстве, важности оценки баранов и овцема-
ток по качеству потомства и использовании новых приемов 
при создании типа Солнечный в цигайской породе овец.

Ключевые слова: оценка, овцы, родители, потомство, 
база данных, отбор.

Summary. Data are given on the new principles of selection 
in sheep breeding, the importance of evaluating rams and ewes 
in terms of the quality of their off spring, and the use of new 
techniques when creating the Solnechny type in the Tsigai breed 
of sheep.

Keywords: evaluate, sheep, parents, off spring, database, se-
lection.

Цель продуктивного животноводства – получение 
от животных нужной человеку продукции. Эф-

фективность использования скота определяется ко-
личеством и качеством продукции от каждого живот-
ного при минимальных затратах на ее производство. 
Возможности животных давать такую продукцию 
определяются их индивидуальными качествами, а эти 
качества наследуются только от родителей. Генетиче-
ская обусловленность индивидуальных, в том числе 
полезных для человека, качеств животного возникает 
только этим путем – передачей их от родителей по-
томку. Отсюда оценка животных по их способности 
принести потомство с полезными признаками, дать 
нужную по количеству и качеству продукцию – безус-
ловно важнейшее звено в системе всех практических 
мероприятий по селекции животных, которая вклю-
чает в себя отбор по собственной продуктивности 

и происхождению, собственно оценку по потомству 
и последующий подбор пар родителей. Дополнение 
простого отбора производителей по собственной про-
дуктивности отбором по качеству потомства повыша-
ет эффективность отбора в 1,5-2 раза [1; 2; 3; 4; 5].

Особенно важна оценка по потомству в овцевод-
стве, где в этой части племенной работы накопились 
проблемы, связанные с общим упадком отрасли в по-
следние два-три десятилетия, заброшенностью пле-
менного учета, плохой обеспеченностью кадрами, 
низкой квалификацией новых владельцев стад, пре-
вративших овцеводство в третьестепенную вымираю-
щую отрасль. Очевидным образом об этом свидетель-
ствует и тот факт, что по важнейшему в племенном 
деле мероприятию – оценке овец по потомству до сих 
пор единственным официальным руководством яв-
ляется давно устаревшая «Инструкция по провер-
ке баранов тонкорунных и полутонкорунных пород 
по качеству потомства», утвержденная Министер-
ством сельского хозяйства СССР еще в 1979 году [2].

По другим породам (тонкорунным и с неоднород-
ной шерстью) есть тоже безнадежно устаревшие и из-
ложенные не как практическое руководство по про-
цессу оценки по потомству, а как некие, не вполне 
уместные, общие дополнения в инструкциях по бони-
тировке соответствующих пород. Таково место этого 
важнейшего селекционного мероприятия в норматив-
ных документах, явно несоответствующего его значи-
мости в племенном деле.

Недостаточно освещен вопрос оценки по потом-
ству и в исследованиях по селекции. В электронной 
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библиотеке «Elibrary», где довольно регулярно собира-
ются публикации о научных исследованиях, на запрос 
об оценке овец по потомству за последние пять лет вы-
даются сведения всего в 18 публикациях из которых 
конкретно речь идет о собственно оценке по потомству 
лишь в 4-х статьях. Рассмотрение нами изученности 
данного вопроса показало, что во всех, как новых, так 
и давних публикациях сравниваются в основном ре-
зультаты разного рода скрещиваний, а сама методика, 
конкретные практические приемы оценки по потом-
ству освещены очень плохо, как бы мимоходом.

Очень малое внимание уделено существующей 
на момент оценки подлинной селекционной ситуации 
в стаде, без знания которой сложно определить на-
правление его совершенствования. Заметим, что селек-
ционная ситуация в разных стадах, при меняющейся 
потребности в той или иной продукции отрасли, в ста-
дах разной селекции, возможности ремонта стада им-
портными животными не бывает постоянной. Спосо-
бы ее определять по имеющимся материалам о стаде 
и как учитывать при организации оценки овец по по-
томству, конечно обязательная часть всех селекцион-
ных мероприятий, тем более – оценки по потомству.

Почему-то к оценке баранов по потомству прирав-
нивается поверхностно заимствованные в зарубежных 
источниках попытки прогнозировать результат исполь-
зования того же барана-производителя по так называ-
емой оценке его племенной ценности [6, 7] по данным 
его родословной и учетом условий среды с применени-
ем достаточно сложных и недоступных для большин-
ства селекционеров-практиков вычислений. Словосо-
четание «оценка… ценности» образовалось и вошло 
у нас в практику в результате не совсем точного пере-
вода, было бы понятнее называть это ожидаемой пожиз-
ненной полезностью. Такой прогноз, если он что-то га-
рантирует, уместен при отборе животного для ремонта, 
а когда животное уже в стаде, а все проверяемые про-
изводители являются таковыми, то по здравой логике – 
лучшая оценка его племенной ценности – это уже фак-
тически полученное потомство, качество которого будет 
одинаковым и у будущих сибсов этого уже родившегося 
потомства. В принципе этими прибывающими в стадо 
сибсами (то есть будущим поколением стада), их общей 
пожизненной полезностью и определяется смысл всей 
проводимой племенной работы.

Первичные индивидуальные данные о живот-
ных – важнейший (и в принципе единственный) мате-
риал для селекционных служб при принятии решения 
о судьбе каждого животного, в чем, собственно, и со-
стоит сущность селекции. Заметим, что в современных 
условиях в большинстве областей деятельности, такие 
первичные, особенно идентификационные, материалы 
упорядочены, разработаны четкие, понятные каждому 
человеку способы и правила доступа к ним и их ис-
пользования. К примеру – в банковской и налоговой 
сферах, в торговле, в серьезной промышленности. Все 
компьютеризовано, собрано в электронные базы дан-
ных, разработаны четкие правила [8].

В селекции овец, такое упорядочение затянулось 
и уже много лет находится в зачаточной стадии. Доста-
точно напомнить, что далеко не в каждом племенном 
хозяйстве создана электронная база данных индивиду-
ального учета, такая база даже при регистрации новых 
селекционных достижений регистрирующим органом 
не требуется. Причины столь низкого уровня управле-
ния племенным делом здесь не рассматриваются, лишь 
констатируется, что внедрение некоторых компьютер-
ных разработок в этой области ведется чрезвычайно 
медленно, вместо конкретных практических предложе-
ний селекционным службам на местах предпочтение 
отдается тем разработкам, которые автоматизируют 
отчетность по инстанциям [9] вместо автоматизации 
получения от компьютера конкретной руководящей ин-
формации для применения на самих овцах [1].

Практически все хозяйства обеспечены компью-
терами, поэтому о собственной инициативе селекци-
онных служб на местах порой применяются и иные 
базы неспециализированные по селекции базы дан-
ных, так же могут использоваться и стандартные ком-
пьютерные программы, прилагаемые к реализуемым 
компьютерам, однако это существенно усложняет об-
работку селекционных материалов и требует высокого 
уровня подготовки работников селекционных служб 
по математике и информатике. Большинство стад об-
ходится лишь упрощенной отчетностью по инстан-
циям, передающей групповые, а не индивидуальные 
сведения о животных. Конечно же при оценке овец 
по потомству довольствоваться данными написанны-
ми вручную на бумажных носителях, по неудобным, 
принятым задолго до компьютерных времен формам, 
предусматривающим повторение уже однажды вне-
сенных данных, хранящихся в шкафах, весьма затруд-
нительно. Пока из такого материала выберешь, сгруп-
пируешь и обсчитаешь сведения, проверяемый баран 
выбудет из стада по возрасту, а затраченный труд 
на его оценку станет бесполезным. Поэтому нужны 
современные электронные базы данных и доступные 
рядовым работникам племенной службы программ-
ные продукты для их обработки. Отсутствие таковых 
в племенных стадах сегодня следует расценивать как 
ошибочное причисление таких стад к племенным.

В родившемся ягненке в равной степени наследу-
ются свойства обоих родителей. Однако при оценке 
по потомству внимание концентрируется в основном 
на баранах-производителях, что в принципе правиль-
но, поскольку на барана приходится потомков в десят-
ки раз больше. Однако в биологическом смысле зна-
чение матери велико, нисколько не меньше, чем отца. 
При оценке по потомству нельзя это не учитывать. 
Однозначных конкретных способов учета материнско-
го фактора, применительно к оценке овец по потом-
ству, в изученных источниках нами не найдено. Это 
будет предложено в данной нашей разработке ниже.

В доступных источниках и нормативах нами 
так же не найдено четких указаний как конкретно 
определить, чего же хочет селекционная служба, что 
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ей следует получить в результате успеха проводимой 
работы. Конечно же селекционер должен представ-
лять себе, и это должно быть зафиксировано в его до-
кументации и применяемых компьютерных наработ-
ках, каковыми должны быть параметры желательного 
типа с учетом селекционных, экономических, органи-
зационных и иных особенностей селекционируемого 
стада. Такого у нас на практике пока нет, во многом 
селекция в овцеводстве ведется субъективно.

В течение всей жизни животного, в том числе 
жизни оцениваемых по потомству барана или мат-
ки, данные об их индивидуальных достоинствах 
и недостатках поступают непрерывно, по крайней 
мере обязательными для племенного дела нормати-
вами предусмотрено ежегодно вести учет продуктив-
ности и оценивать животных, задействованных для 
характеристики по качеству потомства. Очевидно, что 
это надо учитывать во избежание ошибок при состав-
лении перспективных родительских пар. Важно это 
и при использовании глубокозамороженного семени 
барана уже после его выбытия из стада.

В таблице сравниваются матки типа «Солнечный» 
со сверстницами, предки которых два поколения назад 
были их полусибсами, выращивались в одном хозяй-
стве, на одних и тех же пастбищах, но секционирова-
лись традиционными методами. Как видим по всем 
важнейшим показателям в пожизненной продуктивно-
сти отселекционированные овцы нового типа имели 
достоверное преимущество.

Таким образом, наши исследования представля-
ются нам достаточными для обоснования приоритет-
ности в племенном деле при оценке родителей овец 
по потомству. Именно эти принципы принимались 
к исполнению при выведении типа солнечный в ци-
гайской породе. Тип отличается повышенной скоро-
спелостью и облагороженной шерстью, у животных 

сохранились присущие цигайской породе неприхот-
ливость и высокая жизнеспособность. Это, к сожа-
лению, последний селекционный успех в цигайском 
овцеводстве. Здесь важно то, что основным селекци-
онным мероприятием при его создании было выявле-
ние и использование производителей-улучшателей. 
В основном именно эти мероприятия на трех селекци-
онируемых поколениях привело к успеху.
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Аннотация. В работе проанализированы данные по пло-
довитости овцематок южной мясной породы, изучена корре-
ляция между плодовитостью матки и показателями живой 
массы ее ягнят при отъеме. Рассматриваемый период охва-
тывал 5 ягнений. Показано постепенное повышение репродук-
тивных показателей к 3-4 ягнению и последующее их сниже-
ние, связанное с угасанием фертильности в более старшем 
возрасте. Выявлены матки, стабильно дающие потомство, 
способное к быстрому набору живой массы, а также матки 
с высокой плодовитостью, что может быть использовано 
для сохранения ценного генофонда породы.

Ключевые слова: южная мясная порода овец, плодови-
тость, живая масса при отбивке.

Summary. The paper analyzes data on the fertility of sheep 
of the southern meat breed, studies the correlation between the fer-
tility of the uterus and the indicators of the live weight of its lambs 
at weaning. The period under review covered 5 lambs. It shows 
a gradual increase in reproductive indicators by 3-4 lambs and their 
subsequent decrease associated with the extinction of fertility 
at an older age. The uterus, stably producing off spring capable 

of rapid weight gain, as well as uterus with high fertility, which 
can be used to preserve the valuable gene pool of the breed, have 
been identifi ed.

Keywords: southern meat sheep breed, fertility, live weight 
at weaning.

Мясное направление в овцеводстве, ориентиро-
ванное на производство высококачественной 

баранины, постепенно наращивает объемы и поэтому 
задача сохранения генофонда специализированных 
пород и рационального их использования является 
особенно актуальной. Для поддержания имеющего-
ся генетического потенциала важны схемы подбора 
родительских пар, обеспечивающие необходимый 
уровень разнообразия, а также оценка продуктивных 
и репродуктивных качеств племенных животных в он-
тогенезе [1]. Одним из важнейших резервов увеличе-
ния производства баранины является повышение пло-
довитости овцематок при их отборе в первое и второе 
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ягнения [2]. В последующие ягнения показатели по-
вышаются, пика фертильности животные достигают 
к 3-4 ягнению, в дальнейшем происходит ее посте-
пенное снижение. Поэтому показатели фертильности 
должны рассматриваться в динамике, на протяжении 
нескольких лет хозяйственного использования. Одним 
из ключевых признаков, от которого напрямую зави-
сит мясная продуктивность животных, является ин-
тенсивность роста ягнят и их скороспелость [3]. Важ-
ным является прогнозирование продуктивных качеств 
потомства овцематки путем его прижизненной оценки 
в определенные периоды развития, где основным оце-
ниваемым параметром может быть живая масса [4]. 
Необходимо отметить также, что использование пло-
довитых маток с невысокими показателями живой 
массы их ягнят может быть очень полезным в коммер-
ческом, а не племенном овцеводстве. Например, по-
меси, полученные от таких маток при скрещивании 
с другими породами, характеризуются более высоки-
ми показателями энергии роста и повышенной мясной 
продуктивностью [5]. Одной из успешно зарекомендо-
вавших себя районированных пород мясного направ-
ления продуктивности, требующих повышенного вни-
мания с целью сохранения генофонда и поддержания 
разнообразия из-за малой численности, является юж-
ная мясная.

Методика исследований. Опыты выполне-
ны в генофондном хозяйстве ФГУП «Рассвет – Ку-
бань» (КНЦЗВ), расположенном в п. Знаменский Крас-
нодарского края. Были отобраны матки класса элита, 
типичные для южной мясной породы (n = 73). Мате-
риалом исследования являлись данные о типе ягнения 
овцематок (количество и пол ягнят в помете) и живой 
массе баранчиков и ярочек при отъеме за пять лет 
хозяйственного использования. На первом этапе 

изучения был проведен анализ всей выборки. Изуче-
ны репродуктивные показатели всех маток – от перво-
го ягнения до пятого: 1) тип ягнения – одинцовый, 
двойневый, тройневый; 2) средняя живая масса ягнят 
при отъеме, в том числе у ярочек и баранчиков. Рас-
считан процент многоплодных ягнений. Затем прове-
дена оценка каждой из маток по тем же параметрам. 
Статистический анализ данных зоотехнического учета 
проведен с помощью программного пакета MatLAB.

Результаты исследований и их обсуждение. Для 
характеристики плодовитости всей совокупности ов-
цематок были построены графики, характеризующие 
тип ягнения – одинцовый, двойня, тройня. Матки, 
оставшиеся яловыми в рассматриваемый год, а также 
случаи мертворожденности просуммированы. Были 
построены гистограммы распределения живой мас-
сы при отъеме всех родившихся в рассматриваемый 
год ягнят, а также живая масса ярочек и баранчиков 
при отъеме отдельно. Рассчитаны средние значения 
живой массы.

Выявлена четкая тенденция постепенного ро-
ста плодовитости с 1-го (27,4% двоен) по четвертое 
ягнение (38,4% двоен) и ее последующее снижение 
к первоначальным показателям на пятый год хозяй-
ственного использования (29,8% двоен). Кроме того, 
наблюдается тренд снижения средней живой мас-
сы ягнят при отъеме (от 27,33 кг в первое ягнение 
до 23,54 кг в пятое ягнение), что может быть объяс-
нено как внешними факторами, так и физиологиче-
скими причинами, например, с увеличением количе-
ства многоплодных ягнений, в результате чего масса 
новорожденных ягнят снижается. Однако, необходи-
мо помнить, что требования по набору веса для ягнят 
из многоплодных ягнений снижаются (15% для двой-
невых ягнят) [3].

Далее рассматривались индивиду-
альные показатели каждой из маток для 
отбора лучших. Оценивались два пара-
метра – общее количество ягнят за 5 лет 
и их живая масса при отъеме.

Анализ позволил выявить маток 
с наилучшими показателями живой массы 
их потомства. За ориентир была принята 
живая масса при отъеме для баранчиков 
31 кг и более (класс элита) и для ярочек 
28 кг и более (класс элита) [6]. Далее 
были рассмотрены показатели фертиль-
ности овцематок – оценивалось общее ко-
личество ягнят за период – 5 лет.

По результатам сравнения по двум па-
раметрам были выявлены самые перспек-
тивные овцы (табл.).

Рекордсменами по плодовитости ока-
зались семь овцематок с количеством яг-
нят 8-10 шт. за 5 ягнений. При этом луч-
шие показатели живой массы их ягнят 
при отъеме составили 29-42 кг. Важно 
отметить, что критерием отбора матки, 

Таблица
Лучшие овцематки по плодовитости и живой массе ягнят 

при отъеме за 5 лет хозяйственного использования
The best lambs in fertility and live weight of lambs 

at weaning for 5 years of economic usew

№
Инд. 

номер 
овцематки

Кол-во 
ярочек

Кол-во 
баран -
чиков

Итого 
ягнят

Кол-во 
двоен

Средняя 
живая масса 

ягнят 
при отъеме, кг

Лучшие 
показатели 

живой массы 
потомства, кг

1 3574 5 3 8 3 33.33 (♂) 42 (♂)
29, 32, 38 (♀)

2 3448 2 7 9 4 28.6667(♀), 
29.6667(♂)

34, 34, 39 (♂)
30(♀)

3 4278 7 3 10 3 + тройня 26.1667 (♀) 32, 36 (♀)
31, 36 (♂)

4 4596 7 2 9 4 22.43 (♀)
17(♂) 29(♀)

5 5552 5 3 8 3 24.6 (♀)
24 (♂) 32 (♀)

6 5570 5 3 9 2 + тройня 27.33 (♂) 31 (♂)
7 5588 7 1 8 3 28 (♂) 28, 29 (♀)
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как выдающейся производительницы, была необхо-
димость сочетания двух факторов – высокой плодови-
тости и высокой живой массы потомства. При оценке 
средней живой массы баранчиков и ярочек от одной 
овцематки выбирался лучший результат, т.к. в некото-
рых случаях разница в массе между полами была зна-
чительной. Матки, имевшие высокие показатели толь-
ко по одному из параметров, не учитывались.

Заключение. В работе представлены результаты 
оценки репродуктивных качеств овцематок южной 
мясной породы. Необходимость работы обусловлена 
исключительной ценностью этой районированной по-
роды мясного направления, которая отнесена к мало-
численной группе.

Результаты исследования позволили выявить чет-
кую тенденцию постепенного роста плодовитости ов-
цематок с 1-го по четвертое ягнение и последующее 
ее снижение к первоначальным показателям на пятый 
год хозяйственного использования. Параллельно шло 
незначительное снижение показателей живой массы 
ягнят при отъеме, которое обусловлено закономерно 
меньшей живой массой ягнят из многоплодных яг-
нений и внешними факторами. Важным результатом 
исследования является установленная возможность 
более длительного хозяйственного использования ма-
ток южной мясной породы при относительно незначи-
тельных снижениях значений исследуемых показате-
лей со временем.

В рассматриваемой выборке были выявлены наи-
более перспективные матки, для которых характерна 
высокая плодовитость наряду с высокими показателя-
ми живой массы их потомства при отъеме. Использо-
вание плодовитых маток с живой массой их ягнят не-
сколько ниже минимальных требований к показателям 
продуктивности племенных овец мясного направления 
продуктивности может быть очень полезным в ком-
мерческом овцеводстве.

Результаты работы могут быть использованы 
не только для сохранения ценного генофонда породы, 
но и для улучшения продуктивных показателей жи-
вотных путем более точного подбора родительских 
пар при разведении. Выявленные закономерности 
подтверждают необходимость детального учета зоо-
технических данных в хозяйствах, а также дальней-
ших исследований, нацеленных на поиск факторов, 
генетически обусловливающих показатели продуктив-
ности животных.

Финансирование. Исследование выполнено 
в рамках работ по гранту РФФИ № 20-316-90048.
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MEAT PRODUCTIVITY OF CAUCASIAN SHEEP DEPENDING 
ON THE NATURAL AND CLIMATIC ZONE OF THE VOLGA REGION
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Аннотация. В работе представлены основные пока-
затели убоя баранчиков кавказской породы. Дана характе-
ристика морфологического и сортового состава мяса мо-
лодняка овец разных зон обитания Саратовской области 
при одинаковой технологии выращивания.

Ключевые слова: кавказская порода овец, мясная про-
дуктивность, убойный выход, левобережье, правобережье, 
морфологический состав туш, сортовой состав туш.

Summary. The paper presents the main indicators 
of the slaughter of rams of the Caucasian breed. The character-
istics of the morphological and varietal composition of the meat 
of young sheep from diff erent habitats of the Saratov region with 
the same growing technology are given.

Keywords: Caucasian breed of sheep, meat productivity, 
slaughter yield, left bank, right bank, morphological composition 
of carcasses, varietal composition of carcasses.

Развитие животноводства и, в частности, овце-
водства, а также внедрение новых технологий 

в производство обусловливают важность и своевре-
менность проведения исследований по различным 
вопросам, связанным с выходом овцеводства на но-
вый уровень. Исторически сложилось, что в России 
овцеводство было неотъемлемой частью народного 
хозяйства, обеспечивающей его потребности в спец-
ифических видах сырья и продуктах питания, что об-
условлено суровыми природно-климатическими ус-
ловиями и национальными особенностями страны. 
В других странах мира просматривается аналогичная 
ситуация [1-8].

Саратовская область бесспорно является зональ-
но подходящей территорией для занятия овцевод-
ством. В Поволжском регионе оно занимает одно 
из первых мест по количеству поголовья овец и объ-
емам производства баранины и шерсти. Разнообразие 
природно-климатических зон, большое количество 
естественных пастбищ и сохранившиеся традицион-
ные устои способствовали разведению тонкорунного 

овцеводства, как одной из ведущих отраслей живот-
новодства Поволжья. Все это служит предпосылкой 
к производству недорогого качественного мяса, что 
впоследствии будет играть существенную роль в ре-
шении вопроса импортозамещения и продовольствен-
ной безопасности [5, 7].

Целью исследований являлось проведение срав-
нительной оценки формирования мясной продуктив-
ности и эффективности использования в условиях Са-
ратовской области молодняка овец кавказской породы, 
районированных в различных природно-климатиче-
ских зонах для производства молодой баранины.

Материал и методика исследований. Для вы-
полнения данной работы за счет фондовой под-
держки МСХ Саратовской области в январе 
2016 г. в КФХ «Радуга» Воскресенского района Са-
ратовской области (расположенного на правом берегу 
реки Волга, на юге лесостепной зоны), из ЗАО «Крас-
ный Партизан» Новоузенского района Саратовской 
области (левобережье, засушливой зоны) было заве-
зено 200 чистопородных слученных ярок кавказской 
породы.

Технология выращивания в обоих хозяйствах 
была идентична. Все ярки были класса «Элита» пер-
вого ягнения, которое проходило в конце февраля, 
начале марта. Отъем ягнят от матерей осуществля-
ли в возрасте 4 мес., после чего они были поставле-
ны на 3-х мес. нагул на естественных пастбищах. Для 
проведения опыта были сформированы две группы 
баранчиков по 30 голов каждая. Первая группа со-
стояла из животных КФХ «Радуга» Воскресенского 
района Саратовской области, а вторая из животных 
ЗАО «Красный Партизан» Новоузенского района Са-
ратовской области. Группы формировались по прин-
ципу аналогов.

Условия кормления и содержания для животных 
всех подопытных групп были одинаковыми. Из каж-
дого хозяйства было выбрано по три типичных 7 мес. 
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баранчика, выращенных в различных природных зо-
нах и по методике СНИИЖК (2009) [9] проведены 
контрольные убои.

Результаты и их обсуждение. Важным составля-
ющим мясной продуктивности является живая масса. 
Она имеет прямую связь с мясной продуктивностью 
животных. Возрастные изменения живой массы при-
ведены в таблице 1.

От рождения до 7 мес. возраста максималь-
ную живую массу имели баранчики левобережной 
зоны (II группа). По сравнению со сверстниками 
правобережной зоны (I группа) их преимущество со-
ставляло 6,07; 13,2 и 22,5% при высокой степени до-
стоверности (Р ˃ 0,999).

Об интенсивности развития молодняка можно 
судить по среднесуточному приросту живой мас-
сы (табл. 2).

Среднесуточный прирост у баранчиков от рож-
дения до 4 мес. возраста у второй группы был выше 
на 19 г или 12,1%; от 4 до 7 мес. возраста несколько 
выше были показатели у первой группы, разница сос-
тавила 12 г или 8,5%.

Прирост живой массы (абсолютный прирост) по-
казал, что в молочный период лидировали баранчики 
второй группы на 2,37 кг или на 12,6%. В возрасте 
от 4 до 7 мес. преимущество было на стороне баран-
чиков первой группы. Оно составило 1,1 кг или 8,6%.

Относительный прирост живой массы подо-
пытных баранчиков в подсосный период был выше 
у животных первой группы на 63,9 абс. процен-
та, а в возрасте от 4 до 7 мес. лидерство было так-
же за баранчиками первой группы и составило 
12,3 абс. процента.

Подводя итог показателям роста животных, абсо-
лютно очевидно, что баранчики левобережной зоны 
более активно растут и развиваются в течение всего 
периода их выращивания, по сравнению с баранчика-
ми правобережной зоны.

С целью изучения мясной продуктивности мо-
лодняка овец был проведен убой баранчиков кав-
казской породы в возрасте 7 мес. Оценку мясной 
продуктивности овец проводили по методике ГНУ 
СНИИЖК [9].

Мясная продуктивность подопытных животных 
разных зон обитания представлена в таблице 3.

Данные таблицы показывают, что у баранчиков 
кавказской породы с возрастом происходит увели-
чение предубойной и убойной массы. В период от 4 
до 7 мес. возраста прирост живой массы у баранчиков 
второй группы выше, чем у баранчиков первой груп-
пы на 2,36 кг или 6,5%, а прирост массы туши, соот-
ветственно, на 0,84 кг или 5,5%.

По убойному выходу в 7 мес. возрасте лучшие по-
казатели имели животные первой группы по сравне-
нию со второй группой.

По данным морфологического состава, представ-
ленного в таблице, видно, что к убою абсолютная 
масса мякоти у баранчиков первой группы составляет 

Таблица 1
Динамика живой массы баранчиков, кг

Dynamics of live weight of sheep, kg

Возраст
Группа (n = 30)

I (П)* II (Л)**
При рождении 3,76±0,07 4,85±0,09
4 мес. 22,62±0,19 26,08±0,25
7 мес. 36,47±0,25 38,83±0,24

* – правобережная зона; ** – левобережная зона.

Таблица 2
Прирост живой массы баранчиков

Live weight gains of sheep

Показатель
Группа (n = 30)
I (П) II (Л)

Среднесуточный прирост, г
от рождения до 4 мес. возраста 157 176
от 4 до 7 мес. возраста 153 141

Абсолютный прирост, кг
от рождения до 4 мес. возраста 18,86 21,23
от 4 до 7 мес. возраста 13,85 12,75

Относительный прирост, %
от рождения до 4 мес. возраста 501,6 437,7
от 4 до 7 мес. возраста 61,2 48,9

Таблица 3
Результаты контрольного убоя баранчиков кавказской 

породы право- и левобережной зоны Саратовской области
The results of the control slaughter of rams of the Caucasian 
breed of the right- and left-bank zone of the Saratov region

Показатель
Группа

I (П) II (Л)
Убойные показатели

Предубойная живая масса, кг 36,47 38,83
Масса туши, кг 15,32 16,16
Убойный выход туши, % 43,0 42,7

Морфологический состав туш
Мякоть, кг 11,88 12,72
 % 77,55 78,71
Кости, кг 2,6 2,59
 % 16,97 16,03
Внутренний жир, кг 0,38 0,43
 % 2,48 2,66
Сухожилия, кг 0,28 0,26
 % 1,83 1,61
Потери, кг 0,18 0,16
 % 1,17 0,99
Площадь мышечного глазка, см2 9,77 10,31

Сортовой состав туш
Выход отрубов:
 первого сорта, кг 12,97 13,94
  % 84,69 86,27
 второго сорта, кг 2,35 2,22
  % 15,31 13,73
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11,88 кг, у второй 12,72 кг. Данные значения под-
тверждают, что животные правобережной зоны усту-
пают по этому показателю животным левобережной 
зоны на 0,84 кг или 7,07%.

По площади «мышечного глазка» наибольшей ве-
личиной характеризовались баранчики левобережной 
зоны обитания (II группа) – 10,31 см2, против 9,77 см2 
животных правобережной зоны (I группа).

Показатели сортового состава и оценки туш 
по выходу наиболее ценных отрубов I сорта объектив-
но демонстрируют и подтверждают описанные выше 
закономерности выхода мышечной ткани и свидетель-
ствуют о высокой мясной продуктивности изучаемо-
го молодняка, но при этом необходимо отметить, что 
доля отрубов I сорта наибольшей была в группе жи-
вотных левобережной зоны (II группа).

Выводы. Анализируя результаты проведенных 
исследований, можно констатировать, что мясо, по-
лученное от баранчиков, выращенных в хозяйстве 
левобережного района Саратовского Заволжья незна-
чительно, но превосходит аналогичные показатели 
сверстников кавказской породы, выращенных в право-
бережье Саратовской области.
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Аннотация. В работе изложены результаты изучения 
мясных кач еств волгоградской породы овец в зависимости 
от возраста.
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Summary. The paper presents the results of studying the meat 
qualities of the Volgograd breed of sheep, depending on age.
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ratio, protein-quality indicator.

Мясо овец является ценным видом мясной продук-
ции, имеющим приоритетное направление в обе-

спечении продовольственной безопасности страны. 
Баранина, по сравнению с мясом других животных, 
содержит меньше холестерина, а ягнятину по своим 
характеристикам относится к диетическим продуктам. 
В связи с тем, что баранина отличается высокими пи-
тательными и вкусовыми качествами, в последнее вре-
мя повышается спрос населения на продукты ее пере-
работки [1-3].

Важная роль в производстве баранины отводит-
ся породам мясного и мясо-шерстного направления. 
Ведутся работы по изучению возможностей исполь-
зования для производства мяса ранее не разводимых 
в Саратовском Заволжье овец. Одной из таких пород 
овец является волгоградская мясо-шерстная. Овцы до-
статочно скороспелы: живая масса ягнят к отъему со-
ставляет 30-35 кг [5].

Цель исследований – изучение мясной продук-
тивности и пищевой ценности мяса баранчиков волго-
градской породы в возрасте 3, 4, 6 мес. [4, 6].

Материал и методика исследований. 
В ЗАО «Петропавловское» Новоузенского района Са-
ратовской области провели научно-хозяйственный 
эксперимент. В качестве объектов исследований пи-
щевой ценности мяса использовались основные от-
руба (лопаточно-спиной, поясничный и тазобедрен-
ный) с целью определения наиболее оптимального 
отруба (для дальнейшего его использования в мясной 

промышленности), который за короткий срок достига-
ет оптимальной массы при высоком качестве мяса.

Убой проводили по 5 типичных баранчиков в воз-
расте 3, 4 и 6 мес. по методике ВИЖа (1978).

Результаты и их обсуждение. Полученные данные 
свидетельствуют, что туши 3-мес. баранчиков характе-
ризуются невысокой массой 30,0 кг. Рост баранчиков 
характеризуется неравномерностью, выражающей-
ся в разной скорости увеличения массы тела в разные 
периоды. Самый высокий абсолютный прирост живой 
массы наблюдался в 4 мес. возрасте – 7,5 кг.

Основными показателями мясной продуктив-
ности животных являются убойная масса и убойный 
выход. Подопытные животные характеризуются высо-
ким убойным выходом, который составил в возрасте 
3 мес. – 45,9%, 4 мес. – 46,0% и 6 мес. – 46,1%, при-
чем хороших значений убойный выход достиг к 3 мес. 
возрасту и в дальнейшем практически не изменился. 
С увеличением возраста снижается выход задней чет-
вертины и тазобедренного отруба и повышается пе-
редней четвертины и лопаточно-спинного отруба. Для 
определения мясности туш изучен показатель площа-
ди «мышечного глазка». С увеличением возраста зна-
чения площади «мышечного глазка» растут с 12,5 см² 
в 3 мес. до 18,2 см² в 6 мес. возрасте.

Результаты наших исследований по морфологиче-
скому составу животных показали, что удельный вес 
костей с возрастом уменьшается, а мякотная часть 
увеличивается. Процент соединительной ткани с воз-
растом также возрастает, но незначительно.

В результате ускоренного развития в туше мякот-
ной части по отношению к костям коэффициент мяс-
ности возрастает от 2,7 в 3 мес. до 3,6 в 6 мес.

Химический состав является одним из качествен-
ных показателей сырья при производстве мясных про-
дуктов. Как известно, химический состав мяса зависит 
от многих факторов, однако именно возрастной фактор 
считается одним из основных показателей, определяю-
щих качество мяса. Поэтому при определении пищевой 
ценности мяса важно не только знать его химический 
состав, но и учитывать возраст животных (диаграмма 1).
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Анализом химического состава выявлено, что 
с возрастом молодняка содержание влаги в мясе сни-
жается с 70,81% до 68,28%, а жира и белка увеличива-
ется – с 9,34% до 10,51%, с – 18,84% до – 20,19%.

Наряду с общим содержанием белка в мясе нами 
изучено содержание в нем аминокислот – триптофа-
на и оксипролина. Первая представляет полноценные 
белки, вторая – неполноценные (табл. 1).

Установлено, что самое низкое содержание трип-
тофана (180,80 мг%) было в мясе баранчиков 3-мес. 
возраста. В последующем содержание аминокис-
лоты триптофан возрастало в возрастном аспекте 
до 191,96% и 200,89% соответственно. Калорийность 
мяса баранчиков разных возрастов находится в преде-
лах 1630,20-1790,18 ккал в 1 кг.

Из сказанного можно сделать вывод, что самая 
низкая биологическая ценность мяса была от баран-
чиков в 3-мес. возрасте, белково-качественный пока-
затель которого составил – 2,82, а наиболее биологи-
чески ценное мясо получено от баранчиков при убое 
их в возрасте 6 мес. – БКП – 3,31.

Выводы. Таким образом, для производства мо-
лодой баранины можно рекомендовать реализацию 
на мясо волгоградских баранчиков в возрасте 6 мес., 
поскольку их мясо в этот период характеризуется наи-
большим содержанием белка и жира, а также более 
высоким показателем БКП – 3,31.

По пищевой и биологической ценности баранина, 
не уступает другим видам мяса, обладает рядом по-
лезных свойств и характеристик, является энергети-
чески ценным пищевым продуктом. Баранину можно 

комбинировать с другими видами сырья, что 
позволяет рекомендовать ее для широко-
го использования в производстве продуктов 
различных направлений.
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Диаграмма 1. Химический состав мяса (n = 5)
Diagram 1. Chemical composition of meat (n = 5)

Таблица 1
Белково-качественный показатель мяса (n = 5)

Protein-quality indicator of meat (n = 5)
Возраст, мес. Триптофан, мг% Оксипролин, мг% БКП

3 180,80±0,20 64,02±0,16 2,82±0,15
4 191,96±0,25 60,98±0,20 3,29±0,21
6 200,89±0,18 57,93±0,14 3,31±0,13
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Аннотация. В статье приводятся показатели убоя, 
морфологический и сортовой состав туш, химический со-
став мяса баранчиков кавказской породы, рожденных один-
цами и двойнями в возрасте 4 и 6 мес.
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Summary. The article presents the indicators of slaughter, 
morphological and varietal composition of carcasses, chem-
ical composition of meat of Caucasian sheep born as infants 
and twins at the age of 4 and 6 months.

Keywords: breed, type of birth, slaughter indicators, mor-
phology of carcasses, chemistry of meat.

В производстве баранины, на что ориентировано 
современное отечественное овцеводство, боль-

шое значение имеет плодовитость маток. Именно этот 
селекционный признак определяет выход продукции 
на овцу. [1, 3].

Плодовитость разводимых в нашей стране тонко-
рунных пород при их чистопородном разведении на-
ходится в пределах 110-130%. [2, 4]

Поэтому изучение мясной продуктивности и эко-
номической эффективности для производства моло-
дой баранины баранчиков, рожденных в числе один-
цов и двоен представляет, как практический, так 
и научный интерес.

Материал и методы исследования. Исследова-
ния проводились в племенном заводе по разведению 
овец кавказской породы ЗАО «Красный Партизан» 
Новоузенского района Саратовской области.

В апреле 2020 г. в момент ягнения были отобраны 
группы маток по 25 голов с одинцами и двойнями.

Начиная с 2-недельного возраста и до отъёма 
от матерей, который осуществлялся в 4 мес., ягнята 
выращивались кошарно-базовым методом.

После отъёма от матерей всех баранчиков по-
ставили на 2 мес. нагул на естественные пастби-
ща. При этом им дополнительно скармливалось 
по 250 г дробленого ячменя на голову в сутки.

Для изучения мясной продуктивности по методи-
ке ВИЖа (1978) были проведены контрольные убои 
трех типичных для каждой группы баранчиков. 

Во время убоя были учтены: масса туши, убойная 
масса, морфологический и сортовой состав туш.

Результаты исследований. Из данных таблицы 
видно, что баранчики из одинцовых пометов пре-
восходили своих сверстников из двойневых по массе 
туши в 4 мес. на 14,87% в 6 мес. на 17,1% и по убой-
ному выходу в 4 мес. на 3,46%, в 6 мес. на 3,22%. 
В результате двухмесячного нагула у баранчиков 
одинцов убойная масса возросла на 17,91%, у двойне-
вых на 14,72%.

Приведенные данные свидетельствуют о том, что 
уже при отъёме от матерей в 4 мес. баранчики не за-
висимо от типа рождения имели тушки, отвечающие 
требованиям современного потребительского рынка.

Анализ сортового состава туш показал преиму-
щество по абсолютному и относительному содержа-
нию отрубов первого сорта у баранчиков, рожден-
ных одинцами. Преимущество это в 4 мес. составило 
2,02 кг (15,5%) и в 6 мес. 3,28 кг (22,1%).

В работе нами изучен морфологический состав 
туш, который показывает долю в ней мякоти и костей.

Мясокостное отношение в тушах одинцовых 
баранчиков составило 3,06 и 3,77, а у двойневых 
сверстников 2,53 и 3,47, что характеризует лучшую 
полномясность туш одинцов как в 4, так и в 6 мес. 
возрасте.

Следует отметить, что тип рождения баранчиков 
не оказал влияния на химический состав мякотной 
части туш. Имеющиеся небольшие различия в содер-
жании белка и жира во все изучаемые возраста между 
группами статистически недостоверны.

Общим для химического состава мякоти изучае-
мых баранчиков является то, что к концу нагула у них 
происходит снижение влаги и увеличение содержания 
жира и белка.

Не наблюдалось существенных различий по со-
держанию белково-качественного показателя в срав-
ниваемых группах баранчиков.

Несмотря на явное превосходство по основным по-
казателям мясной продуктивности баранчиков одинцов 
кавказской породы, в расчете на одну овцематку сум-
марно реализация двойневых баранчиков обеспечивает 
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прибыль на 704,40 руб. больше, чему у одинцовых 
и на 927,20 руб. соответственно в 4 и 6 мес.

Результаты проведенных исследований дают ос-
нование рекомендовать хозяйствам, занимающимся 
разведением овец кавказской породы, вести селекцию 
на повышение многоплодия, как селекционного фак-
тора увеличения производства баранины.
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Таблица
Мясная продуктивность баранчиков

Meat productivity of rams

Показатель
Одинцы, мес. Двойни, мес.

4 6 4 6
Масса, кг:
 предубойная 36,45±0,63 41,58±0,59 31,00±0,59 35,70±0,64
 туши 16,61±0,51 19,47±0,47 14,14±0,42 16,14±0,51
 внутреннего жира 0,25±0,09 0,41±0,11 0,26±0,11 0,38±0,10
 убойная 16,86±0,32 19,88±0,39 14,40±0,42 16,52±0,42
Убойный выход, % 46,26±0,68 47,81±0,50 44,66±0,61 46,27±0,49
Содержание отрубов I сорта:
 кг 15,02±0,36 18,12±0,41 13,00±0,48 14,84±0,26
 % 89,07 91,15 90,27 89,98
Мясокостное отношение 3,06 3,77 2,53 3,47
Содержание, %:
 влаги 69,22±0,36 65,46±0,45 69,98±0,51 65,01±0,50
 белка 19,76±0,13 20,11±0,19 18,81±0,19 20,15±0,22
  жира 9,91±0,20 13,30±0,13 10,10±0,27 13,71±0,15
 золы 1,11±0,19 1,13±0,10 1,11±0,09 1,13±0,11
Калорийность 1кг мякоти, ккал 1751,49 2075,03 1727,93 2114,06
Белково-качественный показатель 3,90 4,15 3,85 4,21
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Характерной особенностью современной практики 
разведения овец является широкое применение 

скрещиваний, которые позволяют объединить при-
знаки и свойства двух и более родительских пород, 
во-первых, для выведения новых перспективных по-
род и типов овец, во-вторых, для совершенствования 
существующих пород и типов, в-третьих, для исполь-
зования гибридного эффекта с целью получения то-
варной продукции.

Получение и использований гибридного эффек-
та (гетерозиса) во многом определяется продуктив-
но-биологическими особенностями животных, ис-
пользуемых в скрещивании, и их сочетаемостью [1, 2, 
4, 5, 6, 7].

Целью нашей работы было провести сравнитель-
ную оценку мясной продуктивности и качества моло-
дой баранины, полученной от баранчиков кавказской 
породы и помесей F1 кавказская × джалгинский мери-
нос, при реализации их в год рождения.

Материал и методы исследования. Исследова-
ния проводились на базе ЗАО «Красный партизан» 
Новоузенского района Саратовской области, где вы-
ранжированных маток кавказской породы в возрасте 
5 лет первого бонитировочного класса скрещивали 
с баранами джалгинский меринос линии 2Md-29, при-
везенными из племенного завода «Вторая пятилетка» 
Ставропольского края.

Животные линии 2 Md-29 отличаются высокой 
скороспелостью и мясной продуктивностью. Так, ба-
ран № 43347 линии 2Md-29 в 4 г имел живую массу 

162 кг, а настриг мытой шерсти 8,3 кг. Поэтому из-
учение мясной продуктивности помесей, полученных 
в результате скрещивания маток кавказской породы 
с баранами джалгинский меринос линии 2Md-29 яв-
ляется актуальным и представляет, как научный, так 
и практический интерес.

Контролем служило потомство, полученное 
от баранов местной репродукции кавказской породы 
ЗАО «Красный партизан».

Выращивание чистопородного и помесного мо-
лодняка осуществлялась по общепринятой в хозяй-
стве технологии, предусматривающий кошарно-ба-
зовое выращивание с двухнедельного возраста ягнят 
и их отъем от матерей в 4 мес.

Баранчиков в дальнейшем сформировали в одну ота-
ру, и они были поставлены на 2-мес. нагул на естествен-
ных пастбищах, с ежедневной подкормкой по 250 г яч-
менно-овсяной смеси на голову.

Для изучения мясной продуктивности молодня-
ка в 4 и 6 мес. по методике ВИЖа (1978) проводили 
контрольные убои трех типичных для каждой группы 
баранчиков [8].

Результаты исследования. Проведенные убои 
баранчиков показали, что масса туши помесей 
была больше, чем у чистопородных сверстников в 4 
и 6 мес. соответственно на 4,49% и 6,82% при р > 0,95 
в обоих случаях (табл.).

Следует отметить, что за период нагула наиболь-
шее (13,08%) увеличение массы туши было у помес-
ных баранчиков, тогда как у чистопородных животных 
кавказской породы этот показатель составил 10,56%.

Содержание внутреннего жира тесно связано 
со скороспелостью животных. В тушах чистопород-
ного молодняка в изучаемые возраста содержалось 
на 7,26% меньше внутреннего жира по сравнению 
с помесными баранчиками.

При убое баранчиков в 6 мес., после нагула, 
можно получить вполне полновесные туши массой 
18-20 кг, что соответствует европейским стандартам.

Изучение сортового состава туш выявило преиму-
щество наиболее ценных отрубов I сорта в тушах по-
месей по сравнению с тушами чистопородных баран-
чиков кавказской породы.
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У баранчиков кавказской породы масса отрубов 
I сорта за период нагула выросла на 15,43%, а поме-
сей – на 22,13%. То есть, у помесных животных зна-
чительно больше происходило образование тканей 
на туловище.

Изучение морфологического состава туш показа-
ло, что в возрасте 4 и 6 мес. у помесей мясокостное 
отношение составило 3,16 и 3,47, а в контроле – 2,79 
и 3,13, что свидетельствует о лучшей полномясности 
туш помесей по сравнению с контролем.

Проведенное скрещивание выявило некоторые 
различия в химическом составе мяса помесных и чи-
стопородных животных.

Наибольший интерес в питании для организма че-
ловека представляет содержание в мясе белка и жира. 
Из полученных нами данных видно, что по содержа-
нию в мякоти белка у помесей и в контроле различия 
несущественные.

В 4 мес. преимущество в пользу помесей соста-
вило 1,53 абс.%, а в 6 мес. 1,81 абс.%, при р < 0,95 
в обоих случаях.

По содержанию в мякотной части жира разли-
чия более существенные. В 4 и 6 мес. содержание 
жира было больше у помесей, чем у чистопород-
ных сверстников соответственно на 23,32 и 16,48%, 
при р > 0,99 в обоих случаях. В результате этого 
энергетическая ценность мяса помесей по срав-
нению с контролем была выше на 11,89% в 4 мес. 
и на 10,36% в 6 мес.

Белково-качественный показатель, определяе-
мый соотношением в белке аминокислот трипто-
фана к оксипролину у помесей в 4 и 6 мес. составил 

соответственно 4,15 и 4,30, что 
на 8,92% и 7,23% больше, чем 
у чистопородных сверстников.

Все изложенное выше позво-
ляет рекомендовать хозяйствам 
занимающимся разведением овец 
кавказской породы, для увеличе-
ния производства молодой бара-
нины использовать в скрещива-
нии баранов породы джалгинский 
меринос линии 2 Md-29.
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Таблица
Мясная продуктивность баранчиков

Meat productivity of rams

Показатель
Ка, мес. Ка × Дж, мес.

4 6 4 6
Масса, кг:
 предубойная 37,37±0,51 41,32±0,57 39,05±0,48 44,14±0,67
 туши 16,86±0,41 18,80±0,42 17,93±0,36 20,34±0,43
 внутреннего жира 0,28±0,09 0,46±0,11 0,31±0,61 0,52±019
 убойная 17,14±0,26 19,26±0,67 18,24±0,61 20,86±0,29
Убойный выход% 45,86±0,57 46,61±0,52 46,71±0,62 47,26±0,63
Содержание отрубов I сорта:
 кг 14,90±0,36 17,20±0,49 15,72±0,46 19,20±0,51
 % 86,93 89,30 86,18 92,04
Мясокостное отношение 2,79±0,17 3,13±0,11 3,16±0,19 3,47±0,21
Содержание%:
 влаги 70,92±0,71 65,90±0,60 68,64±0,51 63,37±0,33
 белка 19,61±0,32 19,87±0,18 19,92±0,21 20,93±0,13
 жира 8,36±0,13 13,10±0,12 10,31±0,20 15,26±0,11
 золы 1,11±0,09 1,13±0,10 1,13±0,10 1,14±0,11
Калорийность 1 кг мякоти, ккал 1603,99 2046,51 1794,77 2258,22
Белково-качественный показатель 3,81 4,01 4,15 4,30



“Sheep, goats, wool business”, № 3, 2022

27

REFERENCES
1. Aboneev V.V. Development of fi ne-wool sheep breed-

ing in Russia / V.V. Aboneev, V.V. Marchenko, A.I. Surov, 
A.I. Erokhin, E.A. Karasev // Sheep, goats, wool business. – 
2012. – № 2. – Pp. 6-13.

2. Erokhin A.I. Intensifi cation of production and im-
provement the quality of sheep meat: a monograph / A.I. Er-
okhin, E.A. Karasev, S.A. Erokhin / ed. by Prof. A.I. Erokhi-
na. – Moscow: MESH. – 2015. – 304 р.

3. Erokhin A.I. Mutton: composition and properties, in-
crease in production and quality improvement / A.I. Erokhin, 
E.A. Karasev, S.A. Erokhin, V.P. Lushnikov // Textbook. – 
Saratov: IC “Science”. – 2021. – 207 р.

4. Erokhin A.I. The state, dynamics and trends in the devel-
opment of sheep breeding in the world and in Russia / A.I. Er-
okhin, E.A. Karasev, S.A. Erokhin. // Sheep, goats, wool 
business. – 2019. – No. 3. – Рp. 3-6.

5. Erokhin A.I. On the age of sheep at slaughter / A.I. Er-
okhin, E.A. Karasev, S.A. Erokhin. // Sheep, goats, wool 
business. – 2016. – No.3. – Pp. 40-44.

6. Kolosov Yu.A. Increasing the meat productivity of lambs 
by crossing merino sheep and purebred sheep. // Yu.A. Kolos-
ov, A.S. Degtyar, S.V. Degtyar // Izvestiya Nizhny Novgorod 
agro-University complex: Science and higher professional 
education. – 2019. – No. 49 (56). – Pp. 135-140.

7. Lushnikov V.P. Evaluation of meat productivity 
of sheep obtained by crossing Volgograd queens with sheep 
of diff erent breeds / V.P. Lushnikov, T.Y. Levina, M.G. Sar-
baev // Sheep, goats, wool business. – 2021. – No. 2. – 
Pp. 23-25.

8. Methodological recommendations for the study of meat 
productivity of sheep. – M., 1978. – 45 p.

9. Svetlov V.V. Effi  ciency of crossing queens of the Kuib-
yshev breed with Edilbaevsky sheep / V.V. Svetlov, A.V. Molch-
anov, A.N. Kozin // Sheep, goats, wool business. – 2017. – 
No. 2. – Pp. 7-9.

10. Pogodaev V.A. Dynamics of growth of young 
sheep obtained from crossing Kalmyk breed queens with 
Dorper breed sheep / V.A. Pogodaev, N.V. Sergeeva, 
Yu.A. Yuldashbaev et al. // Zootechnia. – 2018. – No. 5. – 
Pp. 24-26.

Лушников Владимир Петрович, доктор с.-х. наук, 
профессор кафедры «Технология производства и пере-
работки продукции животноводства, Саратовский ГАУ 
им. Н.И. Вавилова; 41005, Саратов, ул. Соколовая, 335; 
тел.: (929) 771-84-48, e-mail: lushnikovwp@mail.ru;
Молчанов Сергей Алексеевич, аспирант кафедры 
«Технология производства и переработки продукции жи-
вотноводства, Саратовский ГАУ им. Н.И. Вавилова; 41005, 
Саратов, ул. Соколовая, 335; тел.: (937) 254-83-06, e-mail: 
molchanov_sa@mail.ru.

УДК 636.32/.38.031(470.55/.57)
DOI: 10.26897/2074-0840-2022-3-27-30

ВЕСОВОЙ РОСТ И ОСОБЕННОСТИ ФОРМИРОВАНИЯ МЯСНОСТИ 
У МОЛОДНЯКА ОВЕЦ СТАВРОПОЛЬСКОЙ ПОРОДЫ 

В УСЛОВИЯХ ЮЖНОГО УРАЛА
В.И. КОСИЛОВ1, Е.А. НИКОНОВА1, Д.А. АНДРИЕНКО1, А.Ю. ЮЛДАШБАЕВА2, Ф.Р. ФЕЙЗУЛЛАЕВ3

1 ФГБОУ ВО Оренбургский ГАУ;
2 ФГБОУ ВО РГАУ-МСХА имени К.А. Тимирязева;

3 ФГБОУ ВО МГАВМиБ – МВА имени К.И. Скрябина

WEIGHT GROWTH AND FEATURES OF FORMATION MEAT CONTENT 
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Аннотация. В статье приводятся динамика живой 
массы, результаты убоя и морфологического состава туши 
молодняка овец ставропольской породы разного возрас-
та в условиях резкоконтинентального климата Южного 
Урала.

Ключевые слова: овцеводство, ставропольская порода, 
молодняк, живая масса, результаты убоя, морфологический 
состав туш.

Summary. The article presents the dynamics of live 
weight, the results of slaughter and morphological composition 
of carcasses of young sheep of Stavropol breed of diff erent ages 

in the conditions of the harsh continental climate of the Southern 
Urals.

Keywords: sheep breeding, stavropol breed, young animals, 
live weight, slaughter results, morphological composition of car-
casses.

Особенности развития овцеводства на Южном 
Урале связаны с характером климата. Так как 

основные черты климата Оренбургской области опре-
деляются ее удаленностью от океана, то здесь ярко 
выражен континентальный климат. В Оренбуржье 
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теплое, засушливое лето и холодная зима с устойчи-
вым снежным покровом, относительно малым коли-
чеством осадков, а также высокими годовыми ам-
плитудами температуры, которые растут в восточном 
направлении за счет нарастания суровости зим. Важ-
нейшая особенность овец – большая пластичность 
и огромный потенциал адаптивности к различным 
природно-климатическим и кормовым условиям. 
Благодаря этим свойствам овец их можно разводить 
в различных экологических условиях – в зоне пу-
стынь и полупустынь, высокогорий, степей и других. 
Овцы отличаются неприхотливостью к условиям со-
держания и кормления. Они легко адаптируются к са-
мым разнообразным рационам, что определяет их вы-
сокую хозяйственную ценность [1].

Поэтому на Южном Урале издревле занимались 
разведением овец из-за особенностей природно-кли-
матических условий. В основном это были грубо-
шерстные низкопродуктивные животные, преимуще-
ственно северные короткохвостые, а также курдючные 
и различные помеси, которые в известной мере удов-
летворяли потребности индивидуальных крестьян-
ских хозяйств, обеспечивая их грубой шерстью, шуб-
ными овчинами и мясом [2, 3].

В советский период овцеводство в СССР развива-
лось в направлении производства тонкой и полутон-
кой шерсти. В настоящее время основная экономи-
чески значимая продукция овец – мясо. В этой связи 
на современном этапе развития отечественного овце-
водства необходимо более полно использовать соб-
ственные породные ресурсы [6, 7].

Ставропольская порода овец является самой рас-
пространенной породой на Южном Урале. Поэтому 
большое значение имеет поиск путей интенсификации 
тонкорунного овцеводства, в том числе за счет произ-
водства молодой баранины – одна из важнейших задач 
развития отрасли во всех зонах разведения овец.

Материалы и методы исследования. Экспе-
риментальные исследования выполнены в колхозе 
«Россия» Илекского района, Оренбургской области. 
Объектом исследования являлись овцы ставрополь-
ской породы. Для проведения опыта из ягнят-один-
цов февральского ягнения были отобраны 2 группы 
баранчиков и 1 группа ярочек по 20 голов в каждой. 
В 3-недельном возрасте баранчики II группы были ка-
стрированы открытым способом. Группы были сфор-
мированы методом групп-аналогов.

Изучение весового роста производили путем еже-
месячного взвешивания животных в одну и ту же дату 
до утреннего кормления. По результатам взвешивания 
вычисляли среднесуточный и валовой прирост, отно-
сительную скорость роста (по формуле С. Броди, 1951) 
и коэффициент увеличения живой массы с возрастом.

Для изучения особенностей формирования мясных 
качеств, роста отдельных тканей молодняка разных по-
ловозрастных групп проводили контрольный убой по 4 
новорожденных ягнят (2 баранчика и 2 ярочки), а так-
же в возрасте 4, 8, 12 мес. по 3 головы из каждой груп-
пы согласно схеме опыта по методике ВИЖ (1977).

При этом учитывали убойные качества живот-
ных, характеризующиеся следующими показателями: 
предубойная живая масса, масса парной туши, выход 
туши, масса внутреннего жира-сырца, убойная масса, 
убойный выход.

Путем обвалки левой полутуши, охлажденной 
в течение 24 часов при температуре от –2 до +4°С, 
устанавливали морфологический состав туши.

Результаты исследования. При постановке на опыт, 
вследствие проявления полового диморфизма, ярочки 
уступали баранчикам по живой массе (табл. 1). Так, раз-
ница в пользу новорожденных баранчиков составляла 
0,1-0,2 кг (3,0-6,1%, P > 0,05). В 2-мес. возрасте преиму-
щество баранчиков над валушками и ярочками состав-
ляло 0,5 кг (3,6%, P < 0,05) и 2,1 кг (17,1%, P < 0,01) со-
ответственно. Валушки в свою очередь превосходили 
ярочек по живой массе на 1,6 кг (13,0%, P < 0,05).

За 4-мес. период баранчики приросли на 20,9 кг, 
валушки – на 18,6 кг, ярочки – на 15,9 кг. Разница 
в пользу баранчиков в этот возрастной период состав-
ляла 2,3-5,0 кг (10,9-27,1%, P < 0,001). В 8 мес. баран-
чики по уровню живой массы превосходили валушков 
на 4,0 кг (11,7%, P < 0,01). Ярочки, в свою очередь, 
уступали валушкам на 5,3 кг (18,2%, P < 0,05), баран-
чикам – на 9,3 кг (32,1%, P < 0,001). В 12 мес. воз-
расте валушки превосходили ярочек по живой массе 
на 6,3 кг (18,9%, P < 0,001), но уступали баранчикам 
на 4,8 кг (12,2%, P < 0,001). При этом преимущество 
баранчиков над ярочками по живой массе составило 
11,3 кг (33,4%, P < 0,01).

Установленные различия по живой массе обуслов-
лены неодинаковой интенсивностью роста молодняка 
овец в различные возрастные периоды. При этом как 
за весь период выращивания, так и за отдельные воз-
растные периоды максимальной величиной средне-
суточного прироста живой массы характеризовались 

Таблица 1
Валовой прирост живой массы молодняка 

по возрастным периодам, кг
Gross increase in live weight of young animals 

by age periods, kg

В
оз

-
ра

ст
но

й 
пе

ри
од

, 
ме

с.

Группа
I (б) II (в) III (я)

Х ± S х Сv Х ± S х Сv Х ± S х Сv

0-4 20,9±0,20 3,95 18,6±0,21 5,06 15,9±0,24 6,32
4-8 14,8±0,43 10,91 13,1±0,38 12,01 10,2±0,33 11,96
8-10 3,2±0,15 16,19 2,4±0,16 25,58 2,0±0,13 21,63
10-12 3,0±0,13 14,60 2,7±0,13 17,99 2,0±0,10 16,26
4-12 20,8±0,58 9,27 18,2±0,46 9,45 14,5±0,52 11,90
0-8 35,6±0,36 3,79 31,6±0,32 4,22 26,3±0,35 4,96
0-10 38,6±0,42 3,62 34,1±0,37 4,06 28,5±0,48 5,56
0-12 41,6±0,43 3,46 36,8±0,41 4,13 30,5±0,50 5,46

Примечание: б – баранчики, в – валушки, я – ярочки.
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баранчики, минимальной – ярочки, валушки занимали 
промежуточное положение.

С возрастом, несмотря на полноценное кормление, 
отмечено снижение величины среднесуточного приро-
ста живой массы. Это обусловлено усилением процес-
са жироотложения в организме молодняка. При этом 
у ярочек и валушков он проходил более интенсивно.

Известно, что мясную продуктивность животных 
учитывают по прижизненным и послеубойным по-
казателям. При этом предубойная масса – это один 
из важных показателей прижизненной оценки продук-
тивности овец. Предубойную массу определяли путем 
взвешивания животных после 24-часовой голодной 
выдержки. Потеря массы тела за время голодания про-
исходит за счет испражнений. У хорошо упитанных 
животных этот показатель меньше, чем у менее упи-
танных.

Нормально протекающие физиологические процес-
сы в организме молодняка овец способствовали прояв-
лению высоких мясных качеств. Полученные при убое 
туши, за исключением новорожденных животных, ха-
рактеризовались высоким качеством. С возрастом уста-
новлено повышение основных показателей, характери-
зующих уровень мясной продуктивности.

Наиболее тяжеловесные туши были получены 
от баранчиков, минимальной массы – от ярочек, ва-
лушки занимали промежуточное положение по из-
учаемому показателю. При этом баранчики в возрас-
те 4 мес. превосходили валушков и ярочек по массе 
парной туши на 0,91-2,66 кг (11,2-39,4%); в возрас-
те 8 мес. – на 2,13-4,46 кг (15,6-38,4%) и в возрасте 
12 мес. – на 2,22-3,29 кг (13,3-33,5%).

Одним из важнейших 
показателей мясной про-
дуктивности является 
мясность туш животных, 
которая определяется мор-
фологическим составом 
и соотношением мягких 
и твердых тканей (табл. 2).

У молодняка во все 
периоды выращивания 
прослеживалось неравно-
мерное формирование 
мышечной и жировой 
ткани, которая соответ-
ствует установившимся 
биологическим законо-
мерностям формирова-
ния мясной продуктивно-
сти овец.

При этом уровень раз-
вития мышечной и костной 
ткани, который у животных 
разных пород и разного 
возраста имеет свои осо-
бенности формирования 
и распределения на разных 

частях туши, во многом определяет их мясную продук-
тивность.

С возрастом происходило улучшение товарных 
и потребительских свойств туши молодняка овец, 
а также повышение массы мышечной ткани. В 8 мес. 
баранчики превосходили сверстников II и III групп 
по абсолютной и относительной массе мякоти 
на 1,51-3,07 кг и на 0,90-1,47%. В 12 мес. наблюда-
лась аналогичная закономерность, баранчики превос-
ходили валушков и ярочек по изучаемому показателю 
на 1,60-3,29 кг (15,1-36,9%) и на 0,93-1,11%. Валуш-
ки занимали промежуточное положение. Характерно, 
что наиболее интенсивное накопление жировой ткани 
наблюдалось у животных II группы, которые превос-
ходили молодняк I и III групп по массе жира в туше 
в 8 мес. – на 0,05-0,10 кг (4,9-10,4%), в 12 мес. – 
0,21-0,24 кг (12,4-14,4%).

В целом изменения морфологического состава 
туши и возрастная динамика накопления тканей мо-
лодняком овец ставропольской породы соответствова-
ли установившимся биологическим закономерностям 
формирования мясной продуктивности овец пород 
тонкорунного направления продуктивности.

На формирование морфологического состава 
туши подопытного молодняка существенное влия-
ние оказывает пол и физиологическое состояние. 
При этом с возрастом происходило улучшение товар-
ных и потребительских свойств туши молодняка овец, 
а также повышение выхода мякоти. Кроме того, по-
лученные материалы по морфологическому составу 
туши, выходу мяса молодняка в возрасте 4, 8, 12 мес. 
свидетельствуют о достаточно высокой мясной 

Таблица 2
Морфологический состав туш молодняка (Х±Sх)

Morphological composition of carcasses of young animals (Х±Sх)

Группа

Ткань
масса 

охлажденной 
туши, кг

мышечная жировая костная соединительная

кг % кг % кг % кг %

Новорожденные
I 1,34±0,044 0,72±0,024 53,73 - - 0,59±0,021 44,03 0,03±0,002 2,24

III 1,25±0,044 0,66±0,026 52,80 - - 0,56±0,022 44,80 0,03±0,004 2,40
В возрасте 4 мес.

I 9,22±0,228 5,97±0,173 64,75 0,38±0,016 4,12 2,68±0,078 29,07 0,19±0,038 2,06
II 8,31±0,316 5,31±0,217 63,90 0,50±0,026 6,02 2,38±0,100 28,64 0,12±0,025 1,44
III 6,56±0,247 4,18±0,172 63,72 0,39±0,020 5,95 1,86±0,078 28,35 0,13±0,024 1,98

В возрасте 8 мес.
I 15,93±0,422 10,36±0,325 65,03 0,96±0,046 6,03 4,28±0,136 26,87 0,33±0,086 2,07
II 13,80±0,431 8,85±0,300 64,13 1,06±0,054 7,68 3,61±0,131 26,16 0,28±0,055 2,03
III 11,47±0,357 7,29±0,248 63,56 1,01±0,045 8,81 2,96±0,108 25,80 0,21±0,046 1,83

В возрасте 12 мес.
I 18,73±0,265 12,21±0,241 65,19 1,70±0,039 9,08 4,47±0,088 23,86 0,35±0,104 1,87
II 16,51±0,294 10,61±0,233 64,26 1,91±0,056 11,57 3,69±0,090 22,35 0,30±0,085 1,82
III 13,92±0,376 8,92±0,266 64,08 1,67±0,060 12,00 3,08±0,100 22,13 0,25±0,50 1,79
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продуктивности и качестве мяса молодняка ставро-
польских тонкорунных овец.

Таким образом, для увеличения производства вы-
сококачественной баранины в условиях резкоконти-
нентального климата Южного Урала необходимо бо-
лее эффективно использовать генетический потенциал 
овец ставропольской породы и реализовать на мясо 
молодняк в возрасте 8 мес.
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Аннотация. В статье представлены результаты ис-
следования молочной продуктивности, биохимических пока-
зателей, качественного состава, пищевой ценности молока 
зааненской и нубийской пород коз за 305 дней 1 и 3 лактаций.

Ключевые слова: нубийская порода коз, зааненская по-
рода коз, лактация, среднесуточный удой, коэффициент мо-
лочности, жир, белок, казеин, лактоза, калорийность.

Summary. The article presents the results of a study of milk 
productivity, biochemical parameters, qualitative composition, 
nutritional value of milk of Zaanen and Nubian goat breeds 
for 305 days of 1 and 3 lactations.

Keywords: Nubian goat breed, Saanen goat breed, lactation, av-
erage daily milk yield, milk ratio, fat, protein, casein, lactose, calories.

В  России промышленно освоено, в основном, коро-
вье молоко, но тем не менее, необходимо отметить, 

что в различных регионах нашей страны стали активно 
заниматься и молочным козоводством. Главными зонами 
распространения коз молочного направления продуктив-
ности являются Северо-Западный, Северо-Кавказский, 
Центрально-Черноземный, Поволжский и Волго-Вят-
ский районы. Особенно заметно, насколько возрос ин-
терес к козьему молоку у производителей, которые за-
нимаются производством функциональных продуктов 
питания. В первую очередь, это связано с тем, что усво-
яемость козьего молока составляет 97%, в то время как 
коровьего 65%. Высокая переваримость именно козьего 
молока предопределяет его употребление всеми катего-
риями населения. Бесспорно, оно по своим характери-
стикам занимает ведущую позицию среди других видов 
молочного сырья и обладает непревзойденными лечеб-
ными свойствами: антианемическими, антиинфекци-
онными и антигеморрогическими. Лизоцим, входящий 
в состав белков молока коз, дает возможность обладать 
ему бактерицидными и ранозаживляющими свойствами, 
а также нормализует микрофлору кишечника.

Молоко коз по химическому составу является не-
простой полидисперсной системой, в которой роль дис-
персной среды играет вода, а роль дисперсной фазы ве-
ществ, которые находятся в молекулярном, коллоидном 
и эмульсионном виде. Лактоза и минеральные вещества 
составляют молекулярные и ионные растворы. А бел-
ки находятся в растворенном (альбумины и глобулины) 
и коллоидном (казеин) состоянии, молочный жир пред-
ставлен в виде эмульсии. При этом порода и проис-
хождение животного оказывают определенное влияние 
на состав молока [6]. Изменения претерпевают не только 
соотношения определенных компонентов, но и их хими-
ческая структура. Поэтому биохимический состав молока 
коз непременно зависит от условий их кормления, возрас-
та, периода и числа лактаций, и ряда других причин [1, 2].

Цель работы состоит в изучении биохимических 
показателей и качества молока коз разных генотипов 
и разных лактаций, что в целом позволит отразить об-
щую картину биологических, физических и химических 
свойств козьего молока и оценить его пищевую ценность.

Материалы и методы. Для исследований биохи-
мических показателей было отобрано молоко от коз 
зааненской и нубийской пород 1-й и 3-ей лактаций 
на всем их протяжении. Забор молока проводили 
в утреннюю дойку. Лабораторные исследования были 
проведены в учебно-научно-испытательной лаборато-
рии по определению качества пищевой и сельскохо-
зяйственной продукции (УНИЛ). Лаборатория имеет 
бессрочный аттестат аккредитации (номер аттестата 
аккредитации RA.RU.21ПЧ96).

Физико-химические показатели молока (содержа-
ние жира, белка, молочного сахара, плотность, кис-
лотность и точку замерзания) определяли по обще-
принятым методикам в соответствие с ГОСТами:

Содержание сухих веществ в молоке опреде-
ляли расчетным путем. Массовую долю сухого 
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обезжиренного молочного остатка (СОМО) на приборе 
«Клевер-2» методом  измерения характеристик ультра-
звука в дистиллированной воде и молочном продукте.

Вязкость определяли на вискозиметре Brookfi eld DV2T.
Содержание соматических клеток – по ГОСТу 

23453-90 «Молоко. Методы определения количества 
соматических клеток».

Класс бактериальной обсемененности – по ГОСТу 
9225-84 «Молоко и молочные продукты. Методы ми-
кробиологического анализа».

Калорийность молока – методом расчета по стан-
дартной формуле.

Аминокислотный скор белка (АС) определяли 
отношением количества незаменимых аминокис-

лот (НАК) в исследуемом белке к количеству этой же 
аминокислоты в идеальном белке.

Результаты исследования. Козы зааненской и ну-
бийской пород существенно различаются по показа-
телям молочной продуктивности и составу молока. 
В связи с чем проведение всесторонней оценки этих 
животных является актуальным.

Анализ молочной продуктивности коз разных ге-
нотипов представлен в таблице 1.

Данные таблицы 1 по молочной продуктивности 
коз разных генотипов показали, что козы зааненской по-
роды превосходили коз нубийской породы по обеим 
лактациям за 305 дней на 15,08% и на 3,91% (Р < 0,05). 
Тем не менее при этом необходимо сказать, что 

при перерасчете надоев молока 
на базисную жирность (3,5%) 
показатели молочной продук-
тивности по первой лактации 
были выше у зааненских коз, 
чем у нубийских на 6,74 кг 
или 1,12%; по третьей лакта-
ции нубийские козы значитель-
но превзошли зааненских, их 
удой составил 806,85 кг, что 
на 99,89 кг или 12,34% досто-
верно выше (Р < 0,01). При пе-
рерасчете фактической массы 
молока одновременно по базис-
ной массовой доли белка (3,0%) 
и по базисной массовой доли 
жира (3,5%) козы нубийской по-
роды превосходят зааненских 
по первой и третьей лактациям 

на 62,43 кг или на 9,31% и на 171,40 кг 
или на 18,47% соответственно (Р < 0,01). 
Изменения молочной продуктивности коз 
разных генотипов и лактаций за 305 дней 
показали и разный уровень среднесу-
точных удоев. Превосходство по этим 
показателям было за козами зааненской 
породы и составило по первой лактации 
0,43 кг или 19,9%, по третьей лактации 
0,44 кг или 19%, по максимальному су-
точному удою по первой лактации 0,31 кг 
или 9,84%, по третьей лактации 0,66 кг 
или 17,3% соответственно. Коэффициент 
молочности является показателем, кото-
рый определяет эффективность использо-
вания животного. Зааненские козы, имея 
достаточно высокие показатели по удою 
за лактацию, достоверно превосходили ну-
бийских коз в обеих лактациях на 21,13% 
за первую лактацию и на 16,37% по тре-
тьей лактации соответственно.

Усредненные показатели количе-
ственного содержания биохимического 
состава и пищевой ценности козьего 
молока представлены в таблице 2.

Таблица 1
Молочная продуктивность подопытных коз разных генотипов (n = 10)

Milk productivity of experimental goats of diff erent genotypes (n = 10)

Показатель
Зааненская Нубийская

1 лактация 3 лактация 1 лактация 3 лактация
Удой за 305 дней лактации, кг 575,61 636,11 488,80±43,64 611,25±30,86
Среднесуточный удой 2,16±0,14 2,32±0,11 1,73±0,13 1,88±0,09
Максимальный суточный удой 3,15±0,12 3,82±0,15 2,84±0,10 3,16±0,14
Пересчёт молока 
на базисную жир (3,5%), кг 600,28 706,99 593,54 806,85
Пересчёт молока 
на базисный белок (3,0%), кг 583,28 680,64 507,14 702,94
Количество молочного жира, кг 21,01 24,74 24,98 28,24
Количество молочного белка, кг 17,50 20,42 16,57 21,09
Коэффициент (индекс) молочности 12,35 11,12 9,00 9,30

Таблица 2
Биохимические показатели и пищевая ценность молока 

подопытных коз (n = 10)
Biochemical parameters and nutritional value of milk 

of experimental goats (n = 10)

Показатель
Зааненская Нубийская

1 лактация 3 лактация 1 лактация 3 лактация
Сухое вещество, % 11,85 12,34 12,86 13,39
СОМО, % 8,20 8,45 8,61 8,77
Массовая доля жира, % 3,65 3,89 4,25 4,62
Массовая доля белка, % 3,04 3,21 3,39 3,45
Казеин, % 2,28 2,41 2,42 2,68
Молочный сахар, % 4,42 4,49 4,43 4,51
Минеральные вещества, % 0,74 0,75 0,79 0,81
Калорийность, ккал/100г 64,53 67,75 68,93 74,23
Плотность молока, кг/м3 1027,5 1028,3 1028,6 1029,0
Кислотность молока, °Т 18,02 18,34 17,79 18,36
Температура замерзания, °С –0,50 –0,52 –0,55 –0,57
Вязкость, Па*С*10-3 1,5 1,6 1,7 1,8
Соматические клетки, тыс./см3 438,4 442,6 515,3 524,6
Бактериальная обсеменённость, 
тыс./см3 до 300 до 300 до 300 до 300
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В зависимости от числа лактаций содержание та-
ких ингредиентов молока коз, как массовая доля жира 
и белка, казеина, сухого вещества, молочного сахара, 
минеральных веществ и СОМО претерпевают следу-
ющие изменения (табл. 2). Молоко коз нубийской по-
роды по этим компонентам превалирует над молоком 
зааненских коз. Различия этих показателей по пер-
вой лактации составили абс. процентов: по жиру 0,6, 
по белку 0,35, по казеину 0,14, по сухому веществу 
1,01, по молочному сахару 0,01, по минеральным ве-
ществам 0,05 и по СОМО 0,41; по третьей лактации 
соответственно: по жиру 0,73, по белку 0,24; по казеи-
ну 0,27, по сухому веществу 1,05, по молочному саха-
ру 0,02, по минеральным веществам 0,06 и по СОМО 
0,32 абс.процентов.

Плотность молока по обеим лактациям была выше 
у нубийских коз, а кислотность была выше у заанен-
ских, но при этом нужно отметить, что оба показателя 
не выходят за лимитированные пределы нормы.

Вязкость молока почти в два раза больше вязко-
сти воды. И при температуре 20°C для молока разных 
видов животных составляет от 1,3 до 2,1 Па*С*10-3. 
Вязкость молока коз зааненской породы в обеих лак-
тациях была ниже, чем у коз нубийской породы. Это 
связано с тем, что молоко нубийских коз в обеих лак-
тациях имеет повышенную массовую долю лактозы, 
жира, белка и казеина.

Содержание соматических клеток и бактери-
альная обсеменённость молока козоматок обеих 
пород в зависимости от числа лактации соответ-
ствовали санитарным нормам. Диапазон колебания 
бактериальной обсемененности и соматических кле-
ток достаточно широкий. Поэтому норма для бакте-
риальной обсемененности составляет от 100 тыс./см3 
до 500 тыс./см3. Что касается соматических кле-
ток, то их содержание в молоке составляет от 128 
до 1500 тыс./см3. Замечено, что содержание сомати-
ческих клеток в молоке коз возрастает с увеличением 
жирности молока и числом лактаций (т.е. возрастом), 
но при этом не зависит от сезонов года. Так, в молоке 
козоматок зааненской и нубийской пород при повы-
шении массовой доли жира с 3,65 до 3,89% и с 4,25 
до 4,62% произошел рост соматических клеток 
на 4,2 единиц или 0,95% и на 9,3 единиц или 1,77% 
соответственно [3, 4, 5, 6].

Энергетическая ценность козьего молока козоматок 
разных генотипов возрастает в зависимости от числа 
лактаций. У зааненских коз первой лактации по сравне-
нию с третьей она возрастает на 3,22 Ккал, у нубийских 
коз на 5,3 Ккал соответственно. Однако нужно отме-
тить, что калорийность молока нубийских коз по обеим 
лактациям преобладает над калорийностью молока за-
аненских коз. По первой лактации на 6,8%, по третьей 
на 9,6%.

Более полная картина, определяющая пищевую цен-
ность исследуемого молока, будет показана при расчете 
основного показателя биологической ценности белка – 
аминокислотного скора (табл. 3-4).

В идеальном белке величина аминокислотного 
скора каждой незаменимой кислоты может выражать-
ся в процентах от 0-100% или в долях 0-1. Лимитиру-
ющей пищевую ценность аминокислотой считается 
та, скор которой имеет минимальное значение. В на-
шем случае изолейцин, лейцин и лизин являются ли-
митирующими аминокислотами для козьего молока, 
так как скор по данным аминокислотам меньше 1. 
При этом в молоке коз зааненской породы первой 
и третьей лактаций среди лимитирующих аминокис-
лот наименьшее значение было у лизина (0,74-0,76), 
а у коз нубийской породы этих же лактаций – у изо-
лейцина (0,72-0,69).

Выводы. Исходя из вышеизложенного, надо ска-
зать, что на сегодняшний день приоритетным направ-
лением в козоводстве должно стать форсированное 
развитие молочного козоводства. Представленная 

Таблица 3
Аминокислотный скор белка молока коз 

зааненской породы
Amino acid score of milk protein of goats 

of the Saanen breed

Аминокислота

Амино -
кислотная 

шкала 
ФАО/ВОЗ, 

г/100г

1 лактация 3 лактация

аминокислотный 
скор

Валин 5,0 1,36 1,30
Изолейцин 4,0 0,76 0,81
Лейцин 7,0 0,82 0,79
Лизин 5,5 0,74 0,76
Метионин + цистин 3,5 1,82 1,89
Треонин 4,0 1,36 1,32
Триптофан 1,0 1,06 1,08
Фенилаланин + тирозин 6,0 1,62 1,67

Таблица 4
Аминокислотный скор белка молока коз 

нубийской породы
Amino acid score of milk protein of goats 

of the Nubian breed

Аминокислота

Амино -
кислот   ная 

шкала 
ФАО/ВОЗ,

г/100г

1 лактация 3 лактация

аминокислотный 
скор

Валин 5,0 1,42 1,32
Изолейцин 4,0 0,72 0,69
Лейцин 7,0 0,80 0,75
Лизин 5,5 0,74 0,70
Метионин + цистин 3,5 1,69 1,63
Треонин 4,0 1,36 1,27
Триптофан 1,0 1,02 1,00
Фенилаланин + тирозин 6,0 1,86 1,74
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работа явилась комплексным изучением молочности 
коз разного генотипа и качественного состава молока 
и его потребительских свойств.
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Аннотация. Приведены результаты изучения мясной 
продуктивности и качества баранины молодняка овец вол-
гоградской породы при откорме с использованием в рацио-
нах селенсодержащего препарата ДАФС-25 и комбиниро-
ванной минеральной добавки: препарата ДАФС-25 вместе 
с серой для животноводства. Установлено, что более вы-
сокие показатели убоя и мясные качества имели баранчи-
ки при введении в рацион испытуемых кормовых добавок, 
с лучшим результатом при использовании комбинированной 
добавки.

Ключевые слова: баранчики, рацион, кормовые мине-
ральные добавки, мясная продуктивность, качество мяса.

Summary. The results of studying the meat productivi-
ty and quality of lamb of young sheep of the Volgograd breed 
during fattening with the use of the selenium-containing prepara-
tion DAFS-25 and a combined mineral additive: the preparation 
DAFS-25 together with sulfur for animal husbandry in the diets 
are presented. It was found that the sheep had higher slaugh-
ter rates and meat qualities when introducing feed additives into 
the diet of the subjects, with a better result when using a com-
bined additive.

Keywords: rams, diet, feed mineral additives, meat produc-
tivity, meat quality.

Совершенствованию племенных и продуктивных 
качеств овец и коз в значительной мере способствует 
организация биологической полноценности кормле-
ния [1, 8, 13, 14].

Для этого важным звеном является минеральная 
обеспеченность рационов [2, 5, 6, 7, 11, 12], которая 
оказывает существенное влияние на обмен веществ 
у овец и их продуктивность [4, 9].

В настоящее время научный и практический 
интерес вызывает применение в качестве кормо-
вых добавок препаратов, содержащих жизненно не-
обходимый (биогенный, биотический) микроэле-
мент – селен. Острый дефицит селена имеет место 
в рационах высокопродуктивных животных. Причем, 
ростостимулирующий эффект микроэлемента селена 
ярко проявляется при использовании его на молодняке 
животных [3].

Поэтому значительный интерес для науки и прак-
тики представляет использование селенсодержащих 
препаратов в овцеводстве.

При этом необходимо обеспечение балансирова-
ния рационов овец, в соответствии с нормами кормле-
ния, по жизненно важному макроэлементу – сере [10].

Цель исследований – изучение мясной продуктив-
ности и качества баранины молодняка овец при откор-
ме с использованием в рационах селенсодержащего 
препарата ДАФС-25 и комбинированной минеральной 
добавки: препарата ДАФС-25 вместе с серой для жи-
вотноводства.

Материал и методы исследования. Для прове-
дения научно-хозяйственного опыта в ООО «Пагро» 
Волгоградской области были сформированы (по прин-
ципу пар-аналогов) три группы баранчиков волгоград-
ской породы в 4-мес. возрасте по 25 голов в каждой. 
Опыт провели в течение 119 дней, в том числе глав-
ный период – 92 дня.

В продолжение всего опыта молодняк I контроль-
ной группы получал основной рацион (ОР). Учитывая 
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недостаток селена в используемых кормах, селенор-
ганический препарат ДАФС-25 включали в рационы 
животных по рекомендации его применения: 1,6 мг 
на 1 кг концентрированных кормов. Поэтому баранчи-
кам II опытной группы в состав ОР был введен пре-
парат ДАФС-25.

Составляя рационы для подопытного молод-
няка, также был выявлен недостаток до нормы 
кормления содержания серы. В ОР баранчикам III 
опытной группы ее вводили в составе комбини-
рованной минеральной добавки: ДАФС-25 вме-
сте с серой для животноводства. Данная сера 
по ТУ 2112-061-10514645-02 выпускается в гранули-
рованном виде, а ее использование в измельченном 
виде способствует обеспечению полноценности ра-
ционов и организма животных этим макроэлементом 
при его дефиците.

Изучая мясную продуктивность подопытных ба-
ранчиков в возрасте 8 мес., по окончании научно-хо-
зяйственного опыта был проведен их контрольный 
убой по 3 головы из каждой группы.

Результаты исследования. В научно-хозяй-
ственном опыте подопытным баранчикам всех групп 
в возрасте от 4 до 6 мес. в состав ОР (в среднем 

на гол./сут.) включали траву пастбищную злако-
во-разнотравную в количестве 3,0 кг; смесь концен-
трированных кормов, включающую дерть ячменную 
и жмых подсолнечный, – 0,18 кг и соль поваренную – 
6 г, а от 6 до 8 мес. –4,0 кг; 0,23 кг и 8 г, соответствен-
но. По сравнению с контролем, различия в рацио-
нах заключались в том, что в возрасте от 4 до 6 мес. 
животным II группы в состав ОР был введен препа-
рат ДАФС-25 (в смеси с концентратами) из расче-
та 0,29 мг на гол./сут., а от 6 до 8 мес. – 0,37 мг. Ба-
ранчикам III группы в возрасте от 4 до 6 мес. и от 6 
до 8 мес. в состав ОР была введена комбинированная 
добавка: ДАФС-25 (в приведенных выше дозах) вме-
сте с серой для животноводства, соответственно, – 
0,90 и 0,83 г на гол./сут.

Согласно полученным результатам контрольного 
убоя подопытных баранчиков, введение в состав ОР 
для II и III опытных групп изучаемых минеральных 
добавок оказало положительное влияние на их мяс-
ную продуктивность (табл. 1).

Так, предубойная живая масса баранчи-
ков II и III опытных групп была больше, чем 
у аналогов I контрольной, на 1,45 (3,50%; Р > 0,95) 
и 2,27 кг (5,48%; Р > 0,95).

В сравнении с I группой, масса пар-
ной туши была больше у баранчиков II 
и III групп, соответственно, на 0,85 (Р > 0,95) 
и 1,23 кг (Р > 0,95). По выходу туши было так-
же выявлено преимущество в опытных груп-
пах, по сравнению с контролем.

У баранчиков опытной группы было от-
ложено больше внутреннего жира-сырца. 
В сравнении с контролем, разница по ко-
личеству отложенной внутренней жировой 
ткани в пользу молодняка II группы сос-
тавила 0,21 кг (Р > 0,99) и III группы – 
0,24 кг (Р > 0,99). По выходу внутреннего 
жира имели преимущество животные опыт-
ных групп.

В сравнении с контролем, по показате-
лю убойной массы у баранчиков II группы 
установлено преимущество, составившее 

1,06 кг (Р > 0,95) и III группы – 1,47 кг (Р > 0,95). 
Убойный выход во II и III группах был также с пре-
имуществом над I группой, соответственно, на 0,94 
и 1,02%.

Пищевое достоинство мяса зависит от содержания 
влаги, белка, жира, а также минеральных веществ. 
При этом соотношение их в продукте придает ему 
вкусовые и кулинарные качества.

Для определения влияния изучаемых кормовых 
добавок на качество баранины и ее пищевые досто-
инства был изучен химический состав средних проб 
мяса откармливаемых животных (табл. 2).

Результаты проведённых исследований свиде-
тельствуют о том, что мясо, полученное от баранчи-
ков сравниваемых групп, являлось физиологически 
зрелым. На это указывает отношение в нем влаги 

Таблица 1
Показатели убоя 8-мес. баранчиков

Indicators of slaughter of 8-month-old rams

Показатель
Группа (n = 3)

I контрольная II опытная III опытная
Предубойная масса, кг 41,45±0,39 42,90±0,32* 43,72±0,36*
Масса парной туши, кг 17,62±0,23 18,47±0,20* 18,85±0,19*
Выход туши, % 42,51 43,05 43,12
Масса внутреннего 
жира-сырца, кг 1,09±0,03 1,30±0,02** 1,33±0,04**

Выход внутреннего жира, % 2,63 3,03 3,04
Убойная масса, кг 18,71±0,26 19,77±0,24* 20,18±0,21*
Убойный выход, % 45,14 46,08 46,16

Таблица 2
Химический состав средней пробы мяса 

подопытных баранчиков, %
Chemical composition of the average sample of meat 

of experimental rams, %

Показатель
Группа (n = 3)

I контрольная II опытная III опытная

Влага 60,90±0,21 59,60±0,24 59,30±0,27**
Сухое вещество 39,10±0,21 40,40±0,24 40,70±0,27*
Жир 22,40±0,09 22,60±0,12 22,20±0,14
Белок 15,70±0,11 16,90±0,19** 17,50±0,16***
Зола 1,00±0,05 0,90±0,04 1,00±0,03
Калорийность 
1 кг мяса, МДж 11,41±0,03 11,69±0,05** 11,64±0,07*
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к сухому веществу, которое составляло 1,56-1,46. 
Наиболее оптимальным это соотношение было 
в III группе, где получено мясо с содержанием сухого 
вещества больше, чем у баранчиков I и II групп, соот-
ветственно, на 1,60 (Р > 0,99) и 0,30%.

При этом существенных различий по содержа-
нию жира и золы в средней пробе мяса у подопыт-
ного молодняка овец не установлено. Однако в мясе 
баранчиков II и III групп белка содержалось больше, 
чем в контроле, соответственно, на 1,20 (Р > 0,99) 
и 1,80% (Р > 0,999).

Высокой энергетической ценностью 1 кг мяса 
характеризовались туши животных опытных групп. 
Так, откармливаемый молодняк II и III групп пре-
восходил контроль по данному показателю, соответ-
ственно, на 0,28 (2,45%; (Р > 0,99) и 0,23 МДж (2,01%; 
Р > 0,95).

Таким образом, более высокие мясные качества 
были установлены у молодняка овец, получавших 
в составе ОР препарат ДАФС-25 и комбинированную 
минеральную добавку: ДАФС-25 вместе с серой для 
животноводства. Однако лучший результат по изучае-
мым показателям имели баранчики с использованием 
комбинированной добавки.
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Аннотация. В статье приведены результаты вве-
дения в рацион новой пробиотической кормовой добавки 
(ПКД) «Энервит» с целью установления её влияния на мо-
лочную продуктивность, химический состав молока и при-
росты баранчиков дагестанской горной породы. Проби-
отическая кормовая добавка «Энервит» представляет 

собой фитобиотик с углеводно-протеиновым комплексом, 
про- и пребиотиками. «Энервит» влияет на рубцовые ми-
кроорганизмы стимулируя переваривание клетчатки. На-
личие в составе препарата доступных белков значительно 
улучшает углеводный и белковый обмен, активный синтез 
микробного белка. ПДК «Энервит» повышает молочность 



“Sheep, goats, wool business”, № 3, 2022

39

овцематок, содержание жира и среднесуточные приросты 
баранчиков.

Ключевые слова: молочность овцематок, состав моло-
ка, среднесуточный прирост, баранчики, кормовая добавка.

Annotation. The article presents the results of the introduction 
of a new probiotic feed additive “Enervit” into the diet in order 
to establish its eff ect on milk productivity, the chemical composition 
of milk and the increments of Dagestan mountain sheep. Probiotic 
feed Additive (PKD) “Enervit” is a phytobiotic with a carbohy-
drate-protein complex, pro- and prebiotics. “Enervit” – aff ects scar 
microorganisms by stimulating the digestion of fi ber. The presence 
of available proteins in the composition of the drug signifi cantly im-
proves carbohydrate and protein metabolism, active synthesis of mi-
crobial protein. MPC “Enervit” increases the milk content of sheep, 
fat content and average daily gains in rams.

Keywords: milk production of ewes, milk composition, 
average daily gain, rams, feed additive.

О степени удовлетворения потребности живот-
ных в питательных веществах, количествен-

ной и качественной характеристике рационов 
можно судить лишь по состоянию здоровья жи-
вотных, динамике и величине их продуктивности.

Многочисленными исследованиями В.Г. Гот-
либ (1959), В.А. Кокорева (1971, 1990), С.А. Лапши-
на (1971, 1988), В.Н. Чичаевой (1980), Н.Я. Дмитри-
евой (1987), Е.В. Третьяковой, М.Б. Павлова (2013), 
Е.В. Третьяковой (2017) установлено, что про-
дуктивность, рост, развитие и качество приплода 
во многом обусловливается условиями кормления, 
в особенности в подсосный период. А так как моло-
ко матери является единственным и незаменимым 
кормом в первые месяцы жизни ягнят, то молоч-
ность маток приобретает исключительно важное 
значение.

Качественное кормление молодняка в пер-
вые месяцы жизни оказывает прямое воздействие 
на формирование их конституции, помогая созда-
нию желательного типа животных. Поэтому изуче-
ние молочности овец и факторов, ее обусловливаю-
щих, имеет большое теоретическое и практическое 
значение (В.М. Суворов, 1971).

Цель исследований. В связи с исключитель-
ным значением молочности овцематок для вы-
ращивания здоровых, хорошо развитых и высо-
копродуктивных животных, нами была изучена 
молочность лактирующих овцематок на 25; 50; 
75 и 100-днях лактации, путем взвешивания ягнят 
после подсоса.

Материал и методика. Опыты проводи-
ли методом групп в научно-производственном 
КФХ «АРЛ» Республики Калмыкия. Для опыта 
было сформировано по принципу аналогов с уче-
том возраста, упитанности, живой массы и физио-
логического состояния 3 группы овцематок даге-
станской горной породы по 100 голов в каждой, 
в возрасте 3 лет, со средней живой массой 51,5 кг, 
разница средней живой массы подопытных 

животных не превышало 2-3%. Основные рационы 
кормления и содержания во время научно-хозяйствен-
ных опытов были аналогичны.

Рационы кормления подопытных групп овец со-
ставляли с учетом химического состава кормов хозяй-
ства, возраста и живой массы животных, согласно ре-
комендуемым нормам РАСХН (2003).

В состав основных рационов входили злаково-раз-
нотравное пастбище, злаково-разнотравное сено, дерть 
ячменная, комплекс минеральных подкормок в количе-
стве, компенсируемых их недостаток до рекомендуе-
мых норм (табл. 1).

По содержанию питательных веществ 
и энергетической питательности они были примерно 

Таблица 1
Состав и питательность основных рационов 

для лактирующих овцематок, на 1 голову в сутки
Composition and nutritional value of the main diets 

for lactating ewes, per 1 head per day

Показатели
Периоды лактации 

начало середина конец 
Злаково-разнотравное пастбище, кг 3,9 4,4 5,5
Сено злаково-разнотравное, кг 1,8 2,1 -
Дерть ячменная, кг 0,6 0,65 0,7
Комплекс минеральных подкормок, кг 0,07 0,08 0,09
В рационе содержится:
Сухого вещества, кг 1,96 1,87 1,78
Обменной энергии, МДж 23,9 22,7 21,6
ЭКЕ 2,39 2,27 2,16
Кормовых единиц 2,25 2,10 1,92
Сырого протеина, г 256,0 237,4 216,8
Переваримого протеина, г 163,8 150,2 136,6
Сырого жира, г 75,0 73,2 70,9
Сырой клетчатки, г 461,2 455,8 450,3
Сахара, г 96,7 88,4 81,7
Крахмала, г 122,3 110,7 98,9
Кальция, г 11,9 10,1 8,50
Фосфора, г 6,59 5,86 4,92
Натрия, г 7,84 7,50 7,10
Калия, г 11,6 11,7 10,9
Магния, г 2,17 2.10 1,99
Серы, г 5,67 5,40 5.17
Меди, мг 17,8 16,5 15,1
Цинка, мг 110,8 60,8 83,4
Марганца, мг 96,9 92,6 89,3
Кобальта, мг 1,10 0,96 0,79
Железа, мг 120,6 110,3 99,9
Йода, мг 0,91 0,84 0,72
Каротина, мг 90,3 83,8 76,6
Витамина Д, тыс.МЕ 875,2 864,8 854,2
Витамина Е, мг 196,4 188,2 179,9
КОЭ, МДж/кг СВ 12,2 12,2 12,1
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одинаковыми и различались между группами уровнем 
вводимой в рацион пробиотической кормовой добав-
ки (ПКД) «Энервит».

«Энервит» – инновационный продукт нового по-
коления, представляет собой фитобиотик с углевод-
но-протеиновым комплексом, про- и пребиотиками. 
Добавку получают методом микробиологического 
синтеза с вводом пробиотических культур и добавок 
для активации рубцовых микроорганизмов. За счет со-
держания легкопереваримых углеводов «Энервит» ак-
тивно влияет на рубцовые микроорганизмы стимули-
руя переваривание клетчатки, способствует лучшему 
использованию азота и усвоению образуемого в рубце 
аммиака. Наличие в составе препарата доступных 
белков значительно улучшает углеводный и белковый 
обмен, активный синтез микробного белка.

Овцематки контрольной группы получали ра-
цион без введения ПКД «Энервит», а животным 
первой группы добавляли препарат в количестве 
20-25-30 г., на 1 голову в сутки, а второй –24-30 
и 36 г. соответственно в зависимости от периода лакта-
ции. Кормовую добавку тщательно смешивали с ячмен-
ной дертью, другими минеральными добавками и зада-
вали в расчете на всю группу (табл. 2).

Соединения микроэлементов перед скармливани-
ем взвешивались и растворялись в дистиллированной 
воде (каждый элемент в отдельности) и задавали с кон-
центратами в один прием, предварительно производя 
равномерное орошение кормов с помощью лейки.

Растворы приготовляли на 7 дней 
и хранили в посуде из темного стекла. 
Пересчет количества задаваемых мине-
ральных подкормок и уточнение рационов 
проводились после каждого взвешивания 
животных (2 раза в месяц) и согласно по-
лученной живой массе корректировали 
рацион и норму минеральных элементов 
на следующую половину месяца (А.И. Ов-
сянников, 1976). Кормление подопытных 
животных – трехразовое.

Результаты исследований. В резуль-
тате проведенных исследований установ-
лено, что за изучаемый период общая мо-
лочность овцематок первой группы 
была выше, чем в контрольной и вто-
рой группе (табл. 3).

Так, за период опыта молочность 
овцематок первой группы состави-
ла 89,8 кг, что на 15,9 кг или 21,4% 
больше (Р < 0,5), чем у животных 
из контрольной группы и на 8,7 кг или 
9,7% больше, чем у аналогов из вто-
рой группы, получавших ПКД «Энер-
вит» на 20% сверх оптимальных норм.

При этом следует отметить, что 
овцематки первой опытной группы 
уже с первого месяца эксперимента 
увеличили молочную продуктивность 

на 15,6% по сравнению с животными контроль-
ной группы.

Такая разница между группами сохранилась 
до конца опыта. В большей степени оптимиза-
ция проявлялась в конце лактации. Так, на 100-м 
дне лактации разница в среднесуточной молочно-
сти овцематок между контрольной и первой груп-
пами составила 168,4 граммов или 32,8% и между 
второй и первой группами составила 71,5 г или 
11,7% (Р < 0,5).

Состав молока может изменяться в зависимости 
от химических факторов, качества кормового раци-
она и других условий внутренней и внешней среды. 
В связи с тем, что различные уровни ПКД «Энервит» 
оказывают положительное влияние на молочную про-
дуктивность овцематок, нам было интересно просле-
дить, как они влияют на химический состав моло-
ка (табл. 4).

Проведенные исследования показали, что у овце-
маток по всем группам, получавших в рационе опти-
мальный уровень ПКД «Энервит», содержание жира 
в молоке, как в начале лактации, так и в конце увели-
чилось на 1,02 и на 0,71% по первой и второй опыт-
ным группам соответственно.

Следует отметить, что на химический состав мо-
лока определенное влияние оказывает период лак-
тации. Так, если в начале лактации в среднем со-
держание жира по всем трем группам составило 
6,25%, то к концу изучаемого периода содержание 

Таблица 2
Схема опыта

Scheme of experience

Группа
Кол-во 

животных, 
гол.

Подсосные периоды лактации овцематок
начало середина конец

уровень пробиотической 
кормовой добавки (ПКД) «Энервит»

Контрольная 100 ОР* ОР* ОР*
I 100 ОР + 20г/сутки ОР + 25 г/сутки ОР + 30 г/сутки
II 100 ОР + 24 г/сутки ОР + 30 г/сутки ОР + 36 г/сутки

*Общехозяйственный рацион.

Таблица 3
Динамика молочной продуктивности лактирующих овцематок

Dynamics of milk production of lactating ewes

Дни 
лак-

таций

Контрольная I опытная II опытная
среднесуточ-
ная молоч-

ность, г

общая 
молоч-

ность, кг

среднесуточ-
ная молоч-

ность, г

общая 
молоч-

ность, кг

среднесуточ-
ная молоч-

ность, г

общая 
молоч-

ность, кг
25-й 992,4±42,6 24,8±1,42 1175,3±81,6 29,4±0,86 1108,1±70,3 27,7±0.96
50-й 840,3±51,1 21,0±0,53 1002,4±71,2 25,1±0,42 873,2±61,3 21,8±0,48
75-й 612,8±45,3 15,3±0,36 727,2±41,1 18,2±0,21 651,2±33,3 16,3±0,19
100-й 513,8±40,2 12,8±0,22 682,2±36,7 17,1±0,19 610,7±51,1 15,3±0,20
Итого 2959,3 73,9 3587,1 89,8 3243,2 81,1
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жира в молоке равнялось 7,06% и увеличение соста-
вило 0,81 абсолютных процента, молочного сахара 
на 0,72% (Р < 0,05), а сухого вещества на 1,86% соот-
ветственно при Р < 0,5.

Молочность овец – важный показатель, опреде-
ляющий проявление генетической информации, за-
ложенной в потомстве, в постнатальный период. Она 
во многом обусловливает рост и развитие молодняка 
и его последующую продуктивность.

Одним из наиболее важных показателей роста 
и развития животных, отображающих их продуктив-
ные качества, является масса тела, которая зависит 
от многих факторов (породы, пола, величин матки, ус-
ловий кормления и содержания и др.).

Живая масса – показатель, в котором суммирует-
ся биологические и породные особенности, кормле-
ние и уход за животными (И.Ф. Драганов, В.И. Яцкин, 
2004; В.А. Погодаев, Н.В. Сергеева и др., 2017).

Поэтому нами в качестве одного из показателей 
особенностей формирования мясной продуктивности 
молодняка в работе использовалась живая масса в от-
дельные периоды роста (табл. 5).

Результаты наблюдений показали, что при рож-
дении разница по живой массе у ягнят составляла 
в среднем 18,96 и 11,06% между животными первой 
и второй групп относительно сверстников из кон-
трольной группы. Такая же тенденция сохраняет-
ся и в возрасте 4 мес., этот показатель был больше 
у опытных ягнят на 16,6 и 5,7% (Р < 0,5) в сравнении 
с контрольной группой.

Следует отметить, что ягнята от овцема-
ток первой группы, получавших в составе ра-
циона оптимальный уровень ПКД «Энервит» 
к отъему имели среднюю живую массу 28,8 кг, 
что на 2,7 кг больше, чем у аналогов из вто-
рой группы и на 4,1 кг больше чем по сверстни-
кам из контрольной группы.

В целом за изучаемый период, абсолют-
ный прирост живой массы ягнят первой груп-
пы превосходил аналогичные показатели 
сверстников из контрольной и второй групп 
на 18,6-11,0% (Р < 0,01) соответственно.

Примерно такая же картина наблюдается 
и по среднесуточным приростам живой массы ба-
ранчиков. За весь изучаемый период опыта высо-

кие среднесуточные приросты имели баран-
чики первой группы (201,7 г), что выше, чем 
из контрольной группы на – 31,6 г, и из вто-
рой опытной – на 20,0 г.

Выводы. Скармливание кормовой до-
бавки ПДК «Энервит» в оптимальных до-
зах способствует повышению обмена ве-
ществ, молочности овцематок, увеличению 
содержания жира в молоке, как в начале, 
так и в конце лактации, а также получению 
высоких приростов у баранчиков.
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Аннотация. В статье дана сравнительная оценка 
умеренного (традиционного) и интенсивного типов нагула 
баранчиков волгоградской породы. Установлено превосход-
ство баранчиков интенсивного типа нагула над умеренным 
типом по живой массе, убойным показателям и рентабель-
ности производства баранины.

Ключевые слова: умеренный и интенсивный тип нагула, 
волгоградская порода, живая масса, показатели убоя, себе-
стоимость, рентабельность производства.

Summary. The article provides a comparative assessment 
of moderate (traditional) and intensive types of feeding of Vol-
gograd breed sheep. The superiority of sheep of intensive type 
of feeding over moderate type in terms of live weight, slaughter in-
dicators and profi tability of lamb production has been established.

Keywords: moderate and intensive type of feeding, Volgo-
grad breed, live weight, slaughter indicators, cost, profi tability 
of production.

На современном этапе развития подотрасль живот-
новодства овцеводство отнесена к приоритетно-

му направлению. Производство баранины по сравне-
нию с производством говядины и свинины является 
малозатратным в связи с чем приобретает особую зна-
чимость для агропромышленного комплекса многих 
регионов страны, в том числе и для Волгоградской 
области [1]. Увеличение объемов производства бара-
нины возможно как за счет генетических, так и па-
ратипических факторов, важнейшей составляющей 
последней является полноценное сбалансированное 
кормление животных [2-9].

Цель исследований. Сравнительная оценка жи-
вой массы, убойных качеств и рентабельности произ-
водства баранины при умеренном и интенсивном типе 
нагула баранчиков волгоградской породы.

Материал и методы. Экспериментальные ис-
следования проведены в условиях ООО «Никола-
евское» Волгоградской области. Материалом для 

научно-хозяйственного опыта послужили баранчиков 
волгоградской мясошерстной породы от 4 до 8 мес. 
возраста.

Для научно-хозяйственного опыта были сфор-
мированы 2 группы баранчиков 4 мес. возраста 
по 20 голов в каждой: баранчики умеренного типа 
кормления дополнительно к пастбищному корму по-
лучали 150 г концентратов, а интенсивного типа на-
гула – 300 г концентратов. Продолжительность опыта 
составила 120 дней с 4 до 8 мес. возраста.

Результаты исследований. При постанов-
ке на опыт (табл. 1) средняя живая масса баранчи-
ков умеренного типа нагула составила 27,8 кг, а у их 
сверстников интенсивного типа откорма 28,1 кг со-
ответственно. Разница составила 0,30 кг и была не-
достоверной при td < 2,1. В 8 мес. возрасте средняя 

Таблица 1
Динамика весового роста, абсолютного 

и среднесуточного прироста баранчиков (n = 20)
Dynamics of weight growth, absolute 

and average daily growth of sheep (n = 20)
Возраст, 

мес.
Живая 

масса, кг
Абсолютный 
прирост, кг

Среднесуточный 
прирост, г

Умеренный нагул
4 27,80±0,35 - -
6 35,70±0,60 7,90 131,7
8 42,30±0,72 6,66 111,0

От 4 до 8 мес. - 14,50 120,9
Интенсивный нагул

4 28,10±0,42 - -
6 37,82±0,62* 9,72 162,0
8 45,74±0,83** 7,92 132,0

От 4 до 8 мес. - 17,64 147,0

* – P < 0,05; ** – P < 0,01; *** – P < 0,001.
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живая масса баранчиков интенсивного типа 
нагула составила 45,74 кг, что на 3,44 кг или 
8,13% достоверно выше (P < 0,01) по сравне-
нию со сверстниками умеренного типа нагула. 
При этом абсолютный прирост живой массы 
за период опыта у животных интенсивного 
типа нагула был выше на 3,14 кг, а среднесу-
точный прирост на 26,1 г.

За весь период эксперимента баранчиками 
умеренного типа нагула фактически потре-
блено 133,8 энергетических кормовых единиц 
и 11, 52 кг переваримого протеина, а их свер-
стниками 151,8 и 12,60 соответственно. (табл. 2).

Затраты энергетических кормовых единиц 
при умеренном типе нагула составили 9,23 ЭКЕ 
и 794,5 г переваримого протеина на 1 кг прироста 
живой массы, а при интенсивном 8,61 и 714,3 соот-
ветственно. Баранчики интенсивного типа нагула 
на 1 кг прироста живой массы сэкономили 0,62 ЭКЕ 
и 80,2 г переваримого протеина.

В конце опыта в 8-мес. возрасте был проведен 
контрольный убой баранчиков умеренного и интен-
сивного типов нагула по 3 головы из каждой груп-
пы (табл. 3).

Практически по всем убойным показателям 
баранчики интенсивного типа превосходили сво-
их сверстников умеренного типа: по предубойной 
массе на 3,36 кг или 8,17%, по массе туши 
на 2,46 кг или 14,80%, по массе внутреннего 
жира на 0,12 кг или 12,24%, по убойной массе 
на 2,58 кг или 14,66%. При этом убойный вы-
ход баранчиков интенсивного типа нагула пре-
восходил аналогичный показатель сверстников 
умеренного типа откорма на 2,56%.

Экономические показатели исследова-
ний (табл. 4) свидетельствуют о том, что се-
бестоимость 1 кг прироста живой массы 
баранчиков интенсивного типа составила 
142,69 руб., что на 17,52 руб. ниже чем у свер-
стников умеренного типа нагула. При одинако-
вой цене реализации 1 кг прироста живой мас-
сы 200 рублей прибыль в расчете на 1 голову 
в пользу баранчиков интенсивного типа нагула 
за период опыта составила 433,99 руб., а уро-
вень рентабельности производства баранины 
40,16% против 24,84% у сверстников умерен-
ного типа нагула.

Таким образом экспериментально доказана 
как зоотехническая, так и экономическая целе-
сообразность интенсивного нагула баранчиков 
волгоградской породы по сравнению с умерен-
ным типом нагула, принятым в хозяйстве.
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Таблица 2
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живой массы, кг

Затраты кормов 
на 1 кг прироста 

живой массы

ЭКЕ переваримого 
протеина, кг ЭКЕ переваримого 

протеина, г
Умеренный 133,8 11,52 14,50 9,23 794,5
Интенсивный 151,8 12,60 17,64 8,61 714,3
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Результаты контрольного убоя баранчиков 
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Аннотация. Представлены результаты исследования 
обмена азота в организме откармливаемых баранчиков 
при использовании в рационах селенорганического препара-
та ДАФС-25 и комбинированной кормовой добавки: препа-
рата ДАФС-25 в сочетании с серой для животноводства. 
Использование в рационах данных кормовых добавок оказало 
положительное влияние на уровень обмена и усвоения азо-
та у молодняка овец и весовой рост, с лучшим результатом 
при использовании комбинированной добавки.

Ключевые слова: молодняк овец, рационы, препарат 
ДАФС-25, комбинированная кормовая добавка, весовой рост.

Summary. The results of the study of nitrogen metabolism 
in the body of fattened rams are presented when using organosele-
nium preparation DAFS-25 and a combined feed additive in diets: 
preparation DAFS-25 in combination with sulfur for animal husband-
ry. Use of these feed additives in diets had a positive eff ect on the level 
of exchange and absorption of nitrogen in young sheep and weight 
growth, with the best result when using a combined additive.

Keywords: young sheep, diets, preparation DAFS-25, com-
bined feed additive, weight growth.

Для реализации продуктивных качеств овец тре-
буется обеспечение рационов, согласно нормам 

кормления, энергией и необходимыми питательными 
веществами [10, 13, 14, 15].

При этом на обмен веществ в организме овец и их 
продуктивность значительное влияние оказывает со-
держание в рационах минеральных элементов [7, 8, 9, 
12]. Они не имеют энергетической ценности. Однако 
их использование в виде кормовых добавок для жи-
вотных позволяет обеспечить необходимый уровень 
минерального питания [1, 2, 3, 5, 6,].

Велика биологическая роль селена для сельскохо-
зяйственных животных. Причем, выявлен недостаток 
этого микроэлемента в используемых кормах. В орга-
низме животных его содержится относительно малое 
количество и он отнесен к ультрамикроэлементам.

Следует отметить, что научный и практический ин-
терес представляет применение в овцеводстве кормо-
вых добавок жизненно важных (биогенных, биотиче-
ских) минеральных элементов – серы [11] и селена [4].

Цель исследований – изучение обмена азота в ор-
ганизме откармливаемых баранчиков при использова-
нии в рационах селенорганического препарата ДАФС-25 
и комбинированной кормовой добавки: препарата 
ДАФС-25 в сочетании с серой для животноводства.

Материал и методы исследования. Научно-хо-
зяйственный опыт на откармливаемом молодняке 
овец волгоградской породы был проведен в ООО «Па-
гро» Волгоградской области. Для этого сформировали 
3 группы баранчиков в возрасте 4 мес. (I контроль-
ная, II и III опытные) по 25 голов в каждой. Живот-
ных в группы подобрали по принципу пар-аналогов. 
На фоне научно-хозяйственного опыта изучали баланс 
и использование азота рационов на 15 баранчиках 
в возрасте 7 мес. по 5 голов из каждой группы.

При разработке рационов для подопытного мо-
лодняка был выявлен недостаток до нормы по со-
держанию серы. В связи с этим животным III группы 
его восполнили путем включения серы для животно-
водства в состав комбинированной кормовой добав-
ки. Сера для животноводства выпускается согласно 
ТУ 2112-061-10514645-02 и ее используют в измель-
ченном виде (в виде порошка).
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Для восполнения недостаточного содержания се-
лена в кормах нашли применение неорганические 
и органические формы селенсодержащих препаратов. 
Поэтому в состав основного рациона баранчикам II 
и III опытных групп были введены, соответствен-
но, препарат ДАФС-25 и комбинированная добавка: 
ДАФС-25 в сочетании с серой для животноводства. 
Животным I контрольной группы скармливали основ-
ной рацион в течение всего эксперимента. Препарат 
ДАФС-25 включали в рационы молодняку опытных 
групп согласно рекомендации его применения (1,6 мг 
на 1 кг концентратов).

Научно-хозяйственный опыт продолжался 
119 дней, в том числе предварительный период – 20, 
переходный – 7 и главный – 92 дня.

Результаты исследования. 
На балансовом опыте рацион баранчиков всех 
групп (в среднем на 1 гол/ сут.) состоял из 4,0 кг паст-
бищной злаково-разнотравной травы, 0,23 кг смеси 
концентратов (дерть ячменная, жмых подсолнеч-
ный) и 8 г поваренной соли. Молодняку II группы 
дополнительно в рацион вводили препарат 
ДАФС-25 (в смеси с концентрированными кормами) 
в количестве 0,37 мг на гол/сут.; III группы – комби-
нированную добавку: ДАФС-25 в вышеуказанном ко-
личестве и дополнительно серу для животноводства 
из расчета 0,83 г на гол/сут.

В организме животных белковому обмену принад-
лежит ведущая роль, поэтому высокая усвояемость 

ими белковых компонентов из корма имеет решаю-
щее значение. При этом баланс азота считается основ-
ным (главным) критерием оценки белкового питания 
животных, а также значимым показателем в изучении 
влияния факторов кормления на их продуктивность.

Изучение баланса и использования азота в орга-
низме животных имеет важное значение, так как от-
ражает интенсивность обменных процессов и уровень 
его использования молодняком овец.

Полученные результаты исследований свидетель-
ствовали о том, что включение в рационы баранчиков 
II и III опытных групп изучаемых кормовых добавок 
позволило более эффективно использовать азот корма, 
чем в I контрольной группе (табл. 1).

В процессе исследований установлено, что азо-
тистая часть корма подопытным молодняком овец 
использовалась по-разному. Так, у баранчиков II 
и III групп, по сравнению с контролем, по выделе-
нию азота с калом и мочой статистически достовер-
ных различий установлено не было. Однако в теле 
откармливаемого молодняка овец II и III опытных 
групп азота отложилось больше, чем в I контроль-
ной группе, соответственно, на 0,89 (10,18%; P > 0,95) 
и 1,06 г (12,13%; P > 0,99).

При этом коэффициент использования азо-
та от принятого его с рационом у баранчиков II 
и III опытных групп был выше, чем у аналогов I кон-
трольной группы, соответственно, на 2,08 и 2,42%, 
от переваренного – на 2,63 и 2,91%.

Между опытными группами преимуще-
ство по отложению азота в теле и его исполь-
зованию выявлено у животных III группы. 
Так, у баранчиков III группы, по сравнению 
с молодняком овец II группы, азота в теле от-
ложилось больше на 0,17 г (1,77%).

У откармливаемого молодняка овец 
III опытной группы также было выше ис-
пользование азота от принятого его с кормом, 
в сравнении со II опытной, на 0,34%, а от пе-
реваренного – на 0,28%.

Изучение показателей весового роста 
у баранчиков показало, что включение в ра-
ционы испытуемых кормовых средств поло-
жительно повлияло на динамику их живой 
массы (табл. 2).

При этом в главном периоде научно-хо-
зяйственного опыта (с 5 до 8 мес. возраста) 

более высокими показателями роста отличались жи-
вотные опытных групп. При достижении возраста 
8 мес. животные II и III групп имели среднюю жи-
вую массу больше, соответственно, на 3,04 (P > 0,99) 
и 4,91% (P > 0,999), чем в контроле. Молодняк II 
и III групп имел за главный период опыта средне-
суточный прирост – 132,6 и 140,2 г, что больше, чем 
в I группе, на 11,9 и 18,3%.

Таким образом, использование изучаемых кормо-
вых добавок в составе основного рациона повышает 
уровень обмена и использования азота в организме 

Таблица 1
Баланс и использование азота рациона подопытными животными, г

Balance and use of dietary nitrogen by experimental animals, g

Показатель
Группа (n = 5)

I контрольная II опытная III опытная
Принято с кормом 32,93±0,21 33,65±0,18* 33,84±0,15**
Выделено с калом 10,83±0,16 10,82±0,14 10,76±0,19
Переварено 22,10±0,12 22,83±0,21* 23,08±0,23**
Выделено с мочой 13,36±0,28 13,20±0,35 13,28±0,42
Отложено в теле 8,74±0,14 9,63±0,24* 9,80±0,17**
Использовано (усвоено), %:
 от принятого 26,54 28,62 28,96
 от переваренного 39,55 42,18 42,46

Таблица 2
Динамика живой массы у молодняка овец 

в главном периоде опыта (n = 25), кг
Dynamics of live weight in young sheep 

in the main period of the experiment (n = 25), kg

Группа
Возраст баранчиков, мес.

5 6 7 8
I контрольная 31,9±0,30 35,6±0,25 39,0±0,20 42,8±0,34
II опытная 31,9±0,27 36,0±0,29 39,6±0,22* 44,1±0,30**
III опытная 32,0±0,29 36,2±0,31 40,0±0,26** 44,9±0,35***
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молодняка овец, выращиваемого на мясо. Это оказывает 
положительное влияние на прирост живой массы жи-
вотных. Лучшие показатели по усвоению азота рациона 
и весового роста установлены у баранчиков, при скарм-
ливании в рационе комбинированной добавки.
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ГЕМАТОЛОГИЧЕСКИЕ ПОКАЗАТЕЛИ БАРАНЧИКОВ 
ДАГЕСТАНСКОЙ ГОРНОЙ ПОРОДЫ 

В ЗАВИСИМОСТИ ОТ ПРОБИОТИЧЕСКОЙ КОРМОВОЙ ДОБАВКИ
А.М. АБДУЛМУСЛИМОВ

Федеральное государственное бюджетное научное учреждение 
«Федеральный аграрный научный центр республики Дагестан»

HEMATOLOGICAL PARAM ETERS OF RAMS 
OF THE DAGESTAN MOUNTAIN BREED OF SHEEP DEPENDING 

ON PROBIOTIC FEED ADDITIVE
A.M. ABDULMUSLIMOV

Federal State Budgetary Scientifi c Institution 
«Federal Agrarian Research Center of the Republic of Dagestan»

Аннотация. В статье приведены результаты введения 
в рацион новой пробиотической кормовой добавки «Энер-
вит» с целью определения гематологических показателей 
баранчиков дагестанской горной породы. Рационы кормле-
ния баранчиков составлены согласно рекомендуемым нор-
мам РАСХН. В состав основных рационов входили злаково-
разнотравное пастбище, злаково-разнотравное сено, дерть 
ячменная, комплекс минеральных подкормок в количестве, 
компенсируемых их недостаток до рекомендуемых норм. 
Основной рацион был одинаковым по всем группам и разли-
чался уровнем вводимой в рацион ПКД «Энервит».

Ключевые слова: баранчики, кормовая добавка, гемато-
логические показатели.

Summary. The article presents the results of the introduction 
of a new probiotic feed additive “Enervit” into the diet in order 
to determine the hematological parameters of Dagestan rams. 

Feeding rations for rams are compiled according to the recom-
mended standards of the Russian Academy of Agricultural Sci-
ences. The composition of the main rations included cereal-forb 
pasture, cereal-forb hay, barley turf, a complex of mineral sup-
plements in an amount that compensated for their lack to the rec-
ommended norms. The basic diet was the same for all groups 
and diff ered in the level of Enervit PKD introduced into the diet.

Keywords: rams, feed additive, hematological parameters.

Введение. Кровь является тканью, интегрирующей 
все системы и органы в единое целое, внутрен-

ней средой, в которой осуществляется жизнедеятель-
ность организма (Ю.А. Юлдашбаев, И.В. Церенов, 
Б.Е. Гаряев, 2013). По данным этих авторов, роль кро-
ви в организме животного определяется её функция-
ми: гомеостатической, гуморальной, транспортной 
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и трофической, регуляторной. Кровь очень лабиль-
ная система и чутко реагирует на изменения, проис-
ходящие внутри организма. Состав крови зависит 
от пола, возраста, физиологического состояния жи-
вотного, а также является одним из показателей оцен-
ки полноценности кормления животных. Согласно 
исследованиям М.Т. Таранова (1976), В.Т. Самохи-
на (1981), в состав крови входят белки, жиры, углево-
ды, различные промежуточные и конечные продукты 
обмена, витамины, гормоны и минераль-
ные элементы. Зависимость показателей 
крови от добавок в рационы овец различ-
ных кормовых добавок подтверждена ис-
следованиями Д.Ш. Гайирбегова (2002), 
Ц.Б. Тюрбеева (2005), В.В. Мунгина (2009), 
Ц.О. Улюмджиева (2009), С.С. Машты-
кова (2011), С.С. Очирова (2012) и мно-
гих других.

Цель исследований заключалась 
в определении основных гематологических 
показателей у баранчиков дагестанской гор-
ной породы при использовании в кормле-
нии новой пробиотической кормовой добав-
ки (ПКД) «Энервит».

Этот продукт представляет собой фитобиотик 
с углеводно-протеиновым комплексом, про- и пре-
биотиками. За счет содержания легкопереваримых 
углеводов он активно влияет на рубцовые микроор-
ганизмы, стимулируя переваривание клетчатки, спо-
собствует лучшему использованию азота и усвоению 
образуемого в рубце аммиака. Наличие в составе пре-
парата доступных белков значительно улучшает угле-
водный и белковый обмен, активный синтез микроб-
ного белка.

Материал и методы исследований. Опыты про-
водили методом групп в научно-производственном 
КФХ «АРЛ» Республики Калмыкия на баранчиках да-
гестанской горной породы, подобранных по принципу 
аналогов с учетом возраста, живой массы, упитанно-
сти и физиологического состояния.

Рационы кормления подопытных групп овец со-
ставляли с учетом химического состава кормов хо-
зяйства, возраста и живой массы животных, согласно 
рекомендуемым нормам РАСХН (2003). В состав ос-
новных рационов входили злаково-разнотравное паст-
бище, злаково-разнотравное сено, дерть ячменная, 
комплекс минеральных подкормок в количестве, ком-
пенсируемых их недостаток до рекомендуемых норм.

По содержанию питательных веществ и энергети-
ческой питательности они были примерно одинаковы-
ми и различались между группами уровнем вводимой 
в рацион ПКД «Энервит».

Научно-хозяйственные опыты проводили методом 
групп. Для опыта было сформировано по принципу 
аналогов 3 группы баранчиков по 100 голов в каждой, 
со средней живой массой 26,2 кг.

Разница средней живой массы подопытных жи-
вотных не превышало 2-3%. Основные рационы 

кормления и содержания во время научно-хозяйствен-
ных опытов были аналогичны.

Баранчики контрольной группы получали ра-
цион без введения ПКД «Энервит», а животным 
первой группы добавляли препарат в количестве 
10-15-20 г. на 1 голову в сутки, а второй соответствен-
но 13-24 и 26 г. Кормовую добавку тщательно смеши-
вали с ячменной дертью, другими минеральными до-
бавками и задавали в расчете на всю группу (табл. 1).

Соединения микроэлементов перед скармлива-
нием взвешивались и растворялись в дистиллирован-
ной воде (каждый элемент в отдельности) и задавали 
с концентратами в один прием, предварительно про-
изводя равномерное орошение кормов с помощью 
лейки.

Растворы приготовляли на 7 дней и хранили 
в посуде из темного стекла. Пересчет количества за-
даваемых минеральных подкормок и уточнение ра-
ционов проводились после каждого взвешивания жи-
вотных (2 раза в мес.) и согласно полученной живой 
массе корректировали рацион и норму минеральных 
элементов на следующую половину месяца (А.И. Ов-
сянников, 1976). Кормление подопытных животных – 
трехразовое.

Для полного изучения клинико-физиологическо-
го состояния и минерального обмена баранчиков, 
нами по окончании каждого балансового опыта утром 
до кормления была взята кровь и проведены ряд био-
химических ее исследований.

В сыворотке крови определяли:
- общий белок крови и его фракции (альбумин 

и глобулин) – рефрактометрическим методом с помо-
щью РЛУ по Маккорду в модификации С.А. Карлю-
ка (Аликаев В.А., Петухова Е.А., Халенева Л.Д. и др., 
1982);

- кислотную емкость крови – титрованием едким 
натрием (Фирсатов А.А., Павлович Т.Р., Азимова О.А. 
и др., 1976).

В цельной крови определяли:
- гемоглобин – на гемометре по Сали;
- эритроциты – с помощью фотоколориметра 

ФЭК-56ПМ;
- сахар – колориметрическим методом по В.А. Бе-

рестову (Васильева Е.А., 1980).

Таблица 1
Схема опыта

Scheme of experience

Группа
Кол-во 

животных, 
гол.

Возраст баранчиков, мес.
4 8 12

уровень пробиотической 
кормовой добавки (ПКД) «Энервит»

Контрольная 100 ОР* ОР* ОР*
I опытная 100 ОР + 10 г/сутки ОР + 15 г/сутки ОР + 20 г/сутки
II опытная 100 ОР + 13 г/сутки ОР + 20 г/сутки ОР + 26 г/сутки

* Общехозяйственный рацион.
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А также гематологические показатели определя-
лись на гематологическом анализаторе «Abacus junior 
vet» методом Культера.

Результаты исследований. Проведенными нами 
исследованиями было установлено, что у баранчиков 
сравниваемых групп все гематологические показа-
тели находились в пределах физиологической нор-
мы (табл. 2).

Однако следует отметить, что в крови растущих 
баранчиков опытных групп, получавших различные 
дозировки кормовой добавки «Энервит» наблюдается 
некоторое увеличение количества эритроцитов и ге-
моглобина.

Так, содержание эритроцитов в крови баранчи-
ков из контрольной группы было на 12,6% (Р > 0,05) 
и 3,3% (Р > 0,05) меньшим, чем у аналогов, из первой 
и второй опытной группы.

По количеству лейкоцитов существенной разницы 
в оба возрастные периоды между группами не выявлено.

Это свидетельствует о более высокой степени ин-
тенсивности окислительных процессов и улучшению 
обмена веществ в организме баранчиков первой группы.

Одним из важных критериев оценки состояния об-
мена веществ в организме является содержание обще-
го белка и его фракций в сыворотке крови. Его показа-
тели находились в пределах физиологической нормы. 
Однако отмечается тенденция повышения общего бел-
ка в крови баранчиков первой группы на 7,9 и 2,0 г/л 
по сравнению с их сверстниками.

В жизнедеятельности организма животного боль-
шое значение принадлежит глобулинам крови, кото-
рый является носителем антител и выявляет защит-
ную функцию.

Из данных нашего исследования видно, что содер-
жание глобулинов в крови баранчиков второй группы 

на 2,6-9,8% больше по сравнению с их сверстни-
ками из контрольной и первой группы. О состоя-
нии минерального обмена в организме подопыт-
ных животных можно судить о концентрации в их 
крови количества кальция и фосфора. Так, в наших 
исследованиях установлено, что ПКД «Энервит» 
в дозе 10-20 г на 1 голову в сутки способствует по-
вышению в крови концентрации кальция и фосфо-
ра по сравнению с их аналогами из других групп 
на 7,1-8,5% (Р < 0,01).

Вывод. Анализируя вышеприведенное, можно от-
метить, что ПКД «Энервит» в рационе в оптимальной 
дозировке вызывает стимулирующее действие на кро-
ветворные органы и обмен веществ, улучшает морфо-
логические и биохимические показатели крови.
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Таблица 2
Гематологические показатели крови баранчиков

Hematological parameters of the blood of rams

Показатель
Группа

Контрольная I опытная II опытная
Эритроциты, 1012 г/л 7,83±0,12 8,96±0,14 8,10±0,10
Лейкоциты, 109 г/л 8,90±0,18 9,16±0,17 9,21±0,16
Гемоглобин, г/л 91,3±1,42 101,6±3,56 96,4±4,11
Общий белок, г/л 80,9±2,03 88,8±3,17 82,9±2,96
Альбумины, г/л 34,8 ±1,20 3,91±0,96 36,4±1,05
Глобулин, г/л 45,1±2,40 48,7±1,85 50,0±1,11
В т.ч.:
 A, – г/л 12,3 ±0,02 13,0 ±0,09 14,0 ±0,10
 B, – г/л 17,5±0,86 18,8±0,91 19,1±0,87
 G, г/л 15,2±0,17 16,8±0,19 16,9±0,20
Белковый индекс 0,7 ±0,01 0,80±0,01 0,78±0,02
Кальций, моль/л 2,36±0,02 2,58±0,01 2,49±0,02
Фосфор, моль 1,83±0,02 1,97±0,04 1,91±0,03
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БУРЫЕ ВОДОРОСЛИ КАК ВОЗМОЖНЫЙ ИСТОЧНИК 
БИОЛОГИЧЕСКИ АКТИВНЫХ ВЕЩЕСТВ В ПИТАНИИ ОВЕЦ

А.В. МИШУРОВ
ФГБНУ ФИЦ ВИЖ имени Л.К. Эрнста

BROWN ALGAE AS A POSSIBLE SOURCE OF BIOLOGICALLY 
ACTIVE SUBSTANCES IN THE NUTRITION OF SHEEP

A.V. MISHUROV
Federal Research Center for Animal Husbandry Ernst

Аннотация. На овцах с хронической фистулой рубца, 
было изучено физиологическое действие бурых водорослей – 
фукус. Установлено, что динамика показателей рубцового 
пищеварения была лучшей у животных опытной группы. 
Выявлена тенденция к улучшению переваримости пита-
тельных веществ рациона.

Ключевые слова: овцы, бурые водоросли, рубцовое пи-
щеварение, переваримость.

Summary: On sheep with chronic rumen fi stula, the phys-
iological eff ect of brown algae – fucus was studied. It was es-
tablished that the dynamics of ruminal digestion indicators was 
the best in the animals of the experimental group. A tendency 
to improve the digestibility of nutrients in the diet was revealed.

Keywords: sheep, brown algae, ruminal digestion, digestibility.

Поиск, изучение кормовых средств, имеющих вы-
сокую биологическую ценность для организма 

с.-х. животных остается актуальной задачей. Наибо-
лее перспективным могут являться кормовые добавки, 
полученные на основе природного сырья морских ре-
сурсов. Морские водоросли богаты биологически ак-
тивными веществами, в том числе микроэлементами 
в органической форме [1, 2].

Фукус пузырчатый является широко распро-
страненным видом бурых водорослей. Встречаются 
на литорали практически по всему миру, в Северном 
Ледовитом, Атлантическом и Тихом океанах. Бурые 
водоросли способны в короткие сроки формировать 
большую биомассу, синтезировать химические соеди-
нения, выполняющие определенные физиологические 
функции, и разнообразные биологически активные ве-
щества (БАВ) [4].

Бурые морские водоросли – источник жизненно 
важных питательных веществ, витаминов, макро- 
и микроэлементов, при этом ряд биологически актив-
ных веществ встречается только в водорослях [1, 5].

Одним из уникальных по своей структуре и свой-
ствам полисахаридов является фукоидан, который 
локализован в большей степени в клеточных стен-
ках растения. Благодаря своим антиоксидантным 
свойствам фукоиданы могут защищать растения 
в естественных условиях от оксидативного стресса, 

и обеспечивают стабильность клеточных стенок. 
По результатам клинических исследований выясни-
лось, что полисахарид, синтезируемый бурыми водо-
рослями, обладает широким спектром полезного дей-
ствия. Фукоидан состоит из нескольких компонентов: 
манноза – препятствует возникновению вирусных, 
грибковых и паразитарных инфекций; фукоза – стиму-
лирует выработку интерферона и интерлейкина, регу-
лируя работоспособность иммунной системы, а также 
улучшая энергетический обмен; галактоза – улучша-
ет регенеративную функцию, положительно влияет 
на усвояемость кальция организмом; ксилоза – пре-
пятствует раку органов ЖКТ онкологических забо-
леваний желудочно-кишечного тракта, а также ока-
зывает противогрибковое воздействие. Уникальность 
этих соединения заключается в исключительной био-
логической активности, аналогов которой до сих пор 
не обнаружены в наземных организмах. При этом 
в Fucus vesiculosus отмечено более высокое содержа-
ние фукоидана (от 13,4 до 16,5%) в отличие от лами-
нариевых (3-4%) [2, 3, 5, 7].

Цель и задачи исследований. Целью работы 
было изучить биологическую активность бурых во-
дорослей на организм овец. Решались следующие 
задачи: проведение физиологического балансового 
опыта с изучением химического состава рациона, пе-
реваримости питательных веществ кормов, показате-
лей рубцового пищеварения.

Материалы и методики. Физиологические ис-
следования проведены на экспериментальном физио-
логическом дворе ВИЖа им. Л.К. Эрнста на модель-
ных фистульных животных – овцах с хроническими 
фистулами рубца по Басову. Используемый метод – 
групп-периодов по живой массе и возрасту на живот-
ных (40 кг, 16 мес.). Анализы кормов, их остатков, 
кала, мочи, рубцового содержимого проведены в от-
деле физиологии и биохимии с.-х. животных ФБГНУ 
ФИЦ ВИЖ им. Л.К. Эрнста, согласно общепринятых 
методик.

Результаты исследований. Основной раци-
он состоял из сена злаково-разнотравного и комби-
корма. Животные опытной группы дополнительно 
к рациону получали обезвоженные бурые водоросли 
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F. Vesiculosus (5 г на голову в сутки). Дозировка скарм-
ливания водорослей рассчитана с учетом рекомендуе-
мого количества производителем для человека [6].

После проведенного балансового опыта выявлена 
тенденция к лучшему потреблению кормов рациона 
у животных, получавших бурые водоросли. Разни-
ца между группами составила: по сухому веществу – 
6,8%, по органическому веществу – 6,9%, по сырому 
протеину – 2,8%, сырому жиру – 2,2%, по  БЭВ – 
11,5% (табл. 1).

В исследованиях установлено, что общее коли-
чество летучих жирных кислот в рубцовой жидкости 
животных всех подопытных групп закономерно воз-
растало после кормления. С минимальной разницей 
между контрольной и опытной группами (до корм-
ления 0,8-1,2%, через 3-5 часов 0,5-1,5%), что свиде-
тельствует о сравнительно одинаковом протекании ги-
дролиза углеводов у этих животных (табл. 2).

При общей тенденции увеличения уровня об-
разования аммиака после кормления, наиболь-
шую интенсивность этого процесса наблюдали че-
рез 3 ч. В контрольной группе – 20,65 мг% против 
19,95 мг% (табл. 2).

Уровень образования симбионтной микрофлоры 
в содержимом рубца овец был выше в группе живот-
ных, получавших бурые водоросли. При общей массе 
микроорганизмов в рубце разница составила 21,3% 
до кормления и 6,3% через 3 часа после кормления. 
Вероятно, это связано с более интенсивным использо-
ванием микрофлорой рубца аммиака в рубцовой жид-
кости (рис. 1)

Положительная динамика потребления кормов 
рациона отразилась на повышении переваримости 
питательных веществ кормов, так количество перева-
ренного сухого вещества было выше в опытной груп-
пе на 7,4%; органического вещества – на 8,3%; сырого 
протеина и жира – на 2,9%; БЭВ – на 13,2% относи-
тельно контрольной (табл. 3).

Существенных отличий по процентам перевари-
мости сухого вещества, органического вещества, сы-
рого протеина, сырого жира, сырой клетчатки и БЭВ 
не установлено (рис. 2)

Использование бурых водорослей в рационе 
овец не оказало негативного действия на метаболи-
ческие процессы в организме, при этом установлено 
что динамика показателей рубцового пищеварения 
была лучшей у животных опытной группы. Выявле-

на тенденция к улучшению пере-
варимости питательных веществ 
рациона. Имеется основание рас-
сматривать бурые водоросли в ка-
честве резерва кормовых средств, 
предусматривая использование 
биологически активных веществ 
с уникальными физиологически-
ми веществами в их составе в «за-
щищенной» от опосредованного 
воздействия симбионтной микро-
флоры форме для более рацио-
нального использования организ-
мом жвачных животных.

Схема опыта
Scheme of experience

Группа
(n = 6)

Рацион, г
сено 

злаково-разнотравное комбикорм водоросли 
Фукус

Контрольная 1500 400 -
Опытная 1500 400 5

Таблица 1
Состав и питательность рационов овец 

по фактически потребленным кормам (г)
Composition and nutritional value of sheep rations 

according to actually consumed feed (g)

Корма
Группа (n = 6)

контрольная опытная
Сухого вещества 1265,0±43,4 1350,6±48,3
Органического вещества 1100,0±38,1 1176,0±42,3
Сырого протеина 132,8±5,0 136,5±5,1
Сырого жира 31,7±1,2 32,4±0,79
Сырой клетчатки 313,3±14,44 313,7±16,10
БЭВ 622,13±19,45 693,4±21,5

Таблица 2
Динамика показателей рубцового метаболизма

Dynamics of cicatricial metabolism indicators

Группа
(n = 6)

Время взятия проб

до кормления через 3 часа
после кормления

через 5 часов
после кормления

ЛЖК в рубцовой жидкости (Ммоль/100мл)

Контрольная 6,60±0,51 8,67±0,67 8,12±0,65
Опытная 6,68±0,75 8,79±0,57 8,24±0,43

Аммиак в рубцовой жидкости (мг%)

Контрольная 10,93±2,12 20, 65±0,81 16,33±2,14
Опытная 11,18±1,83 19,95±1,43 15,89±1,19

Рис. 1. Содержание микробиальной массы в содержимом рубца, 
до и через 3 часа после кормления (г/100 мл)

Fig. 1. The content of microbial mass in the contents of the rumen, 
before and 3 hours after feeding (g / 100 ml)
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Таблица 3
Количество переваренных питательных веществ кормов

Amount of digested feed nutrients

Показатель
Группа (n = 6)

контрольная опытная
г г

Сухое вещество 826,81±26,68 888,36±31,75
Органическое вещество 736,05±24,81 797,08±26,8
Сырой протеин 86,87±3,25 89,4±3,36
Сырой жир 20,4±0,80 21,00±0,44
Сырая клетчатка 191,04±9,18 191,36±10,51
БЭВ 437,75±12,48 495,32±13,4

Рис. 2. Коэффициенты переваримости питательных веществ кормов (n = 6)
Fig. 2. Coeffi  cients of digestibility of feed nutrients (n = 6)
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О ЭКЗОТИЧЕСКОЙ ДЛЯ РФ БОЛЕЗНИ – 
КОНТАГИОЗНАЯ ПЛЕВРОПНЕВМОНИЯ КОЗ

И.Л. ЛЕОНТЬЕВА, Л.Б. ЛЕОНТЬЕВ
ФГБОУ ВО РГАУ-МСХА имени К.А. Тимирязева

ABOUT AN EXOTIC DISEASE FOR THE RUSSIAN FEDERATION – 
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Аннотация. Статья посвящена одной из экзотических 
болезней для Российской Федерации – контагиозной плев-
ропневмонии коз. Целью наших исследований явилось изуче-
ние эпизоотологического проявления и клинического течения 
контагиозной плевропневмонии коз по данным исследовате-
лей. Использованы материалы бюллетеней Информацион-
но-аналитического центра Управления ветеринарного над-
зора РСХН (ФГБУ «ВНИИЗЖ»), а также данные научных 
публикаций по указанной проблеме.
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Summary. The article is devoted to one of the exotic dis-
eases for the Russian Federation – contagious pleuropneumonia 
of goats. The aim of our research was to study the epizootological 
manifestation and clinical course of contagious pleuropneumo-
nia of goats according to researchers. The materials of the bulle-
tins of the Information and Analytical Center of the Department 
of Veterinary Supervision of the Russian Academy of Veterinary 
Sciences (FGBI “VNIIZH”), as well as data from scientifi c pub-
lications on this problem were used.

Keywords: Russian Federation, goats, exotic diseases, con-
tagious pleuropneumonia of goats.

Экзотические болезни – это болезни, которые 
не встречаются в настоящее время на территории 

Российской Федерации, но вместе с тем они являются 
энзоотичными для других регионов мира. К такой бо-
лезни относится контагиозная плевропневмония коз.

Контагиозная плевропневмония коз – чрезвычай-
но заразная болезнь коз, характеризующаяся лихо-
радкой, быстрым развитием экссудативно-некротиче-
ской (крупозной) пневмонии и серозно-фибринозного 
плеврита.

По оценке Международного эпизоотического бюро 
считается одной из опаснейших болезней животных [1].

В настоящее время стационарными очагами бо-
лезни являются страны южной и западной Азии (Ин-
дия, Пакистан, Турция, Иран), Центральной Америки 
и некоторые страны Африки. Если учитывать то, что 
РФ является правопреемником СССР, то в СССР она 

была ликвидирована в 1950 году. В постсоветском 
пространстве эндемические случаи болезни наблюда-
ются в Таджикистане [2].

В научной литературе отсутствует точный аре-
ал распространения болезни, однако некоторые ис-
следователи указывают о ее регистрации более чем 
в 40 странах мира (Африке и Азии), что и создает 
угрозу для стран, свободных от нее (3, 4).

Целью наших исследований явилось изучение 
эпизоотологического проявления и клинического те-
чения контагиозной плевропневмонии коз по данным 
исследователей.

Материалы и методы исследований. Использо-
ваны материалы бюллетеней Информационно-анали-
тического центра Управления ветеринарного надзора 
РСХН (ФГБУ «ВНИИЗЖ»), а также данные научных 
публикаций отечественных и зарубежных исследова-
телей по указанной проблеме.

Результаты исследований. Болезнь имеет важное 
экономическое и социальное значение для стран, где 
она встречается. Это значение складывается из паде-
жа коз, что приводит к падению численности поголо-
вья, расходов, связанных с проведением карантинных 
мероприятий, ограничения международной торговли, 
снижения уровня жизни населения [5].

Восприимчивы к болезни только козы всех пород 
и возрастов, как при естественном, так и при экспери-
ментальном заражении [7]. Однако есть сведения, где 
указываются, что болеют козы «в основном до трех-
летнего возраста. Козы старшего возраста и козля-
та-сосуны болеют реже» [8]. Другие виды животных, 
а также человек, не заболевают. Но в последнее вре-
мя появляются сообщения о том, что к болезни вос-
приимчивы дикие козлы (Capra aegagrus), нубий-
ский горный козел (Capra ibexnubiana), ларистанский 
муфлон (Ovis orientalis laristanica) и геренук (Li-
tocranius walleri), песчаный газель (Gazella marica) 
и др. [9,10,11]. Другие исследователи утверждают, что 
указанные выше животные являются всего лишь ре-
зервуаром возбудителя [12].
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Источниками возбудителя инфекции служат боль-
ные и переболевшие животные, а также клинически 
здоровые овцы-бактерионосители. В смешанных 
стадах коз и овец, последние могут быть заражены, 
но клиническое проявление часто ограничивается ко-
зами, и, возможно, овцы просто действуют как резер-
вуар для болезни. Скученное содержание, сырость, 
повышенная влажность, длительные перегоны, нару-
шения в кормлении – основные факторы распростра-
нения болезни. Болезнь чаще вспыхивает в холодное 
время года при скученном содержании животных 
в темных и сырых помещениях. В стационарно небла-
гополучных хозяйствах болезнь обычно обостряется 
осенью, достигает максимального развития зимой, за-
тем ее интенсивность постепенно снижается и летом 
затухает. В очагах инфекции поражается 100% коз, со-
провождаются 70…100%-ной смертностью [13].

Инфекционная природа плевропневмонии коз 
была определена давно. Возбудителем является My-
coplasma mycoides subsp. capri – микоплазма, которая 
по строению и по оптимальным условиям культивиро-
вания, а также характеру роста на питательных средах 
сходна с другими микоплазмами, в частности с возбу-
дителем плевропневмонии крупного рогатого скота, 
однако имеет отличия от него по антигенной структу-
ре. Возбудитель морфологически имеет форму кокков, 
палочек, нитей. Окрашивается неравномерно.

Лабораторные животные (кролики, морские свин-
ки и белые мыши) устойчивы к заражению. Возбу-
дитель выделяется из легких с носовым истечением 
и при кашле [14].

Инкубационный период длится в среднем 
от 2…28 сут. Болезнь протекает остро, подостро 
и хронически. При остром течении болезнь начи-
нается с внезапного повышения температуры тела 
до 41…42°C. Животные угнетены, вяло передвига-
ются, отстают от стада, уединяются, теряют аппетит. 
У них отмечают жажду; кашель вначале сухой и гром-
кий, а впоследствии – при экссудативном плеври-
те – влажный. Одновременно появляются серозные, 
а затем слизисто-гнойные истечения из носа. В лег-
ких прослушиваются вначале усиленное везикуляр-
ное, а затем бронхиальное дыхание, бронхиальные 
шумы и влажные хрипы. В основном отмечают одно-
стороннее воспаление легких, чаще правого легко-
го. При надавливании на межреберные пространства 
грудной клетки животные реагируют болезненно. 
Сердечный ритм учащается, пульс становится пре-
рывистым; дыхание затруднено, сопровождается хри-
пами и стонами. У некоторых коз припухают веки 
и появляются слизисто-гнойные истечения из глаз. 
У беременных коз случаются аборты. Смерть наступа-
ет на 7…10-й день после появления первых клиниче-
ских признаков болезни. Перед смертью наблюдается 
диарея.

При хроническом течении симптомы выраже-
ны слабее. Наблюдают лихорадку перемежающегося 
типа, анорексию или слабое восстановление аппетита 

и клинические признаки хронической пневмонии. 
У части животных упитанность постепенно восста-
навливается, общее состояние улучшается. Полное 
выздоровление все же наступает редко, поскольку 
остаточные процессы в легких сохраняются у живот-
ных длительное время, а иногда и пожизненно [15].

Заключение. Делая заключение, по проведенным 
исследованиям, можно говорить о том, что болезнь 
коварна, протекает лихорадкой, быстрым развитием 
экссудативно-некротической (крупозной) пневмонии 
и серозно-фибринозного плеврита. В эпизоотическом 
очаге болезнь поражает всех коз и сопровождается 
70…100%-ной смертностью. У оставшихся живыми 
овец резко теряется продуктивное здоровье. Болезнь 
в настоящее время не встречается в Российской Фе-
дерации. Исходя из сказанного, в настоящее время ве-
теринарной службе страны следует концентрировать 
внимание на превентивных мерах, лишающих занос 
инфекции из других стран.
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СПИВАКОВ ВЛАДИМИР АЛЕКСЕЕВИЧ 
(К 75-летию СО ДНЯ РОЖДЕНИЯ)

Исполнилось 75 лет со дня рождения и 52 года 
научно-педагогической деятельности кандидату с.-х. 
наук, доценту, старшему научному сотруднику, из-
вестному селекционеру в области овцеводства Казах-
стана Спивакову Владимиру Алексеевичу.

Владимир Алексеевич родился 28 августа 1947 года 
в с. Узынагаш Жамбылского района Алматинской об-
ласти.

После окончания русской средней школы им. Белин-
ского в с. Узынагаш в 1965 г. поступил, а в 1970 г. окон-
чил зоотехнический факультет Алма-Атинского зоовете-
ринарного института.

С 1970 г. по настоящее время, на протяжении 
52 лет, работает в Казахском научно-исследователь-
ском институте овцеводства.

В.А. Спиваков ученик известных ученых-селек-
ционеров, авторов высокопродуктивной породы овец 
южноказахский меринос Лауреата Государственной 
премии СССР, профессора А.И. Петрова и доктора 
с.-х. наук, профессора А.В. Метлицкого.

После защиты кандидатской диссертации, в  основе 
которой лежали исследования по линейному разведению 
юноказахских мериносов в племенном заводе «Меркен-
ский», В.А. Спиваков в течение последующих 20 лет 
создал племенное стадо южноказахских мериносов 
в племзаводе-колхозе «Казахстан» Жамбылской области. 
После приватизации этого племзавода, В.А. Спиваков 
был назначен научным руководителем темы по заверше-
нию создания новой породы казахских мясных скоро-
спелых полутонкорунных овец в типе корридель, истоки 
которой были заложены еще патриархом овцеводства 
Казахстана академиком ВАСХНИЛ В.А. Бальмонтом. 

Результат работы коллектива научных сотрудников ин-
ститута овцеводства, с участием и под руководством 
В.А. Спивакова, Государственной комиссией МСХ Рес-
публики Казахстан в 2016 г. был признан новым се-
лекционным достижением в овцеводстве Казахстана 
с утверждением новой породы «Казахская мясная скоро-
спелая полутонкорунная порода овец».

Таким образом, В.А. Спиваков завершил много-
летнюю работу своих предшественников Е.Ф. Чебото-
ва и К.К. Карымсакова, работавших под руководством 
академика ВАСХНИЛ В.А. Бальмонта, а также ны-
нешних сотрудников К.М. Касымова, С.Р. Оспанова, 
Н.И. Малмакова, К.П. Хамзина и руководителей пле-
менных хозяйств «Манзор» Н.С. Манзорова и «Кок-
тем» А.Ж. Садырбаева по выведению новой высоко-
продуктивной породы Казахстана, которые признаны 
авторами новой породы скороспелых мясных овец.

Автором опубликовано более 60 научных работ, 
в том числе «Овцеводство Казахстана» (1994).

В свои 75 лет Владимир Алексеевич бодр, много 
работает, ведет активный образ жизни. В кругу дру-
зей, коллег, родных и близких ему людей всегда общи-
телен, интересен задушевными беседами и веселым 
юмором. Вместе с супругой, Зинаидой Петровной, 
воспитали двух дочерей и сына.

В славный юбилей 75-летия желаем уважаемому 
Владимиру Алексеевичу доброго здоровья на долгие 
годы, семейного благополучия, творческих успехов.

Академик РАН Ю.А. Юлдашбаев, 
профессор Б.И. Мусабаев, Ж.А. Карабаев.

г. Алматы, Республика Казахстан

CONGRATULATIONS TO THE HERO OF THE DAYПОЗДРАВЛЯЕМ ЮБИЛЯРА
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ХОЛМАНОВ АЛЕКСАНДР МИХАЙЛОВИЧ 
(1936-2022)

4 июля 2022 года на 86-м году жизни скончался вете-
ран ВИЖа, кандидат сельскохозяйственных наук, ведущий 
научный сотрудник Александр Михайлович Холманов.

В 1962 г. Александр Михайлович поступил в аспи-
рантуру ВИЖа. Под руководством профессора А.В. Мо-
дянова блестяще защитил кандидатскую диссертацию 
по вопросам оптимизации кормления молодняка овец.

После окончания аспирантуры в 1965 г. оставлен 
работать в ВИЖе младшим научным сотрудником от-
дела кормления с.-х. животных.

Александр Михайлович являлся высококвалифи-
цированным специалистом с широким спектром про-
фессиональной подготовки, чему способствовало раз-
ностороннее образование, знание иностранных языков, 
широкая эрудиция и успешная зарубежная практика.

В период работы в отделе кормления, Александр Ми-
хайлович проявил себя как блестящий, подающий боль-
шие надежды, молодой ученый, добился больших успе-
хов в вопросах углеводного питания овец, перевел ряд 
научных книг в области кормления на русский язык, про-
шел международные стажировки в Германии и на Кубе. 
Затем по настоятельной просьбе директора института, 
был «брошен на фронт» международного сотрудничества.

Возглавляя отдел международного сотрудниче-
ства ВИЖа тридцать лет (с 1976 по 2005 гг.), Алек-
сандр Михайлович поднял эту сферу деятельности 
на высочайший уровень. Благодаря ему и сплочен-
ному вокруг него коллективу сотрудников – едино-
мышленников, ВИЖ становится широко известен ми-
ровой научной общественности. В период расцвета 
ВИЖа – 80-е годы XX века, большое количество меж-
дународных делегаций ежегодно посещали ВИЖ для 

налаживания научных связей; при непосредственном 
участии А.М. Холманова, а зачастую и по его инициа-
тиве, создавались международные научные коллекти-
вы с участием ученых ВИЖа, в Европе были открыты 
две совместные научные лаборатории, в ВИЖе начаты 
биотехнологические исследования в области животно-
водства. При этом большинство международных связей 
выстраивалось во многом благодаря личности Алексан-
дра Михайловича, присущей ему яркой харизме!

С середины 1990-х гг., в этот непростой период для 
науки и научных сотрудников, Александр Михайлович 
начал новый этап своей деятельности, а именно, занял-
ся научно-аналитической работой в области мирово-
го животноводства. Как результат успешно освоенных 
знаний в области экономики производства продуктов 
мирового животноводства и анализа их рынков в свет 
вышли 10 монографий, а также ряд брошюр и статей 
из цикла «Животноводство стран мира», которые актив-
но используются научными сотрудниками, студентами 
и аспирантами вузов нашей страны. Эти монографии 
со стороны ученых-международников получили при-
знание как «Энциклопедия мирового животноводства».

Светлая память об Александре Михайловиче Хол-
манове навсегда сохранится в сердцах и памяти тех, 
кто с ним работал и общался, кто его знал.

Выражаем глубокое соболезнование родн ым и близ-
ким покойного.

Н.А. Зиновьева, Н.И. Стрекозов, 
В.Г. Двалишвили, О.Ю. Осадчая, 
В.Д. Мильчевский, А.И. Ерохин, 

Ю.А. Юлдашбаев, Е.А. Карасев, С.А. Ерохин

MEMORIESПАМЯТИ
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КОСТЫЛЕВ МИХАИЛ НИКОЛАЕВИЧ 
(1950-2022)

24 августа 2022 года на 73 году ушел из жизни из-
вестный романовед, кандидат сельскохозяйственных 
наук, ведущий научный сотрудник Ярославского НИ-
ИЖК-филиала ФНЦ «ВИК им. В.Р. Вильямса» КО-
СТЫЛЕВ МИХАИЛ НИКОЛАЕВИЧ.

Михаил Николаевич родился в Никольском районе 
Вологодской области. В 1977 г. окончил Костромской 
СХИ и был направлен на работу в Ярославский НИ-
ИЖК, в отдел селекции и разведения романовских овец. 
В 1985 г., окончив аспирантуру во Всесоюзном НИИ 
животноводства, защитил кандидатскую диссертацию.

За 45-летний период работы в ЯрНИИЖК Миха-
ил Николаевич прошел путь от младшего научного 
сотрудника до заведующего отделом. Область его на-
учных интересов – изучение и совершенствование 
хозяйственно-полезных качеств овец романовской по-
роды. Он соавтор трех генеалогических групп в рома-
новском овцеводстве.

С участием М.Н. Костылева разработан действую-
щий нормативный документ «Порядок и условия про-
ведения бонитировки племенных овец романовской 
породы».

По актуальным вопросам в романовском овцевод-
стве М.Н. Костылев опубликовал более 100 научных 

работ, в том числе более 10 рекомендаций и настав-
лений; разработал ряд селекционных программ по ра-
боте с романовской породой, которые успешно ис-
пользуются в сельскохозяйственных предприятиях 
различных регионов РФ.

Михаил Николаевич Костылев более 15 лет являл-
ся бессменным членом судейских комиссий по оценке 
породных качеств овец и проведению конкурсов стри-
галей в рамках Фестиваля «Романовская овца – золо-
тое руно России», популяризируя её уникальность 
и ценность для отечественного и мирового овце-
водства.

За активную научно-исследовательскую рабо-
ту и эффективное внедрение результатов научных 
разработок в производство Михаил Николаевич на-
гражден памятной медалью «Племенная служба 
России – 30 лет», Почетными грамотами МСХ РФ 
и РАСХН.

Светлая память о прекрасном Человеке и Селек-
ционере Михаиле Николаевиче Костылеве навсегда 
сохранится в сердцах тех, кто с ним работал, общался, 
кто его знал.

Помним, чтим, скорбим:

Коновалов А.В., Абрамова М.В., Ильина А.В., Алексеев А.А., Лобанова А.А., 
Флеров Е.А., Макарова Н.Н., Максимова И.В., Лобков В.Ю., Павлов К.В., 

Абдулатипов С.М  ., Ерохин А.И., Карасев Е.А., Юлдашбаев Ю.А., Абонеев В.В., 
Магомадов Т.А., Ерохин С.А., Кувшинов В.Л., Хататаев С.А., Двалишвили В.Г.

MEMORIESПАМЯТИ
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